Mezi Ruskem a Némeckem. Problém ,,piremisténych® kulturnich statki
ve stiedni Evropé v letech 2000-2006

Mecislav Bordk

Ve dnech 8. a 9. prosince 2006 se pod timto nazvem konala ve VarSaveé dalsi z me-
zinarodnich védeckych konferenci, vénovanych problémam uloupenych, konfisko-
vanych ¢i v dobé druhé svétové vélky a kratce po ni ,premisténych™ uméleckych
dél, jez puvodné patfila jinym vlastnikim, tedy predeviim obétem holokaustu.
Konference, kterou pripravila Nadace Batoryho, navazovala na obdobné konferen-
ce pofadané v poslednich letech v Brn& a Ceském Krumlové prazskym Centrem
pro dokumentaci majetkovych pfevodi kulturnich statkt obéti druhé svétové val-
ky." a také na varSavskou konferenci z roku 2003, o niZ jsme &tendfe Terezinskych
listd informovali.”’ RovnéZ tentokrdt se ve Varsavé se§lo mnoho historiki. pravni-
ki, ekonomil, znalch dé€jin uméni, politikt a novinaii, zastupeu zidovskych orga-
nizaci i statnich Gfedniki, aby spole¢né diskutovali o tématech, kterd by sice uz
ddvno mela patfit minulosti, nicméné dodnes nejsou uspokojivé dofesena. Stavaji
se proto mnohdy 1 pfi¢inou kontroverzi mezi ptivodnimi a soucasnymi vlastniky
uméleckych dél, k nimz patii nejen fyzické osoby, ale velmi €asto i staty.

Jednani konference zah4jil Andrzej Ziabicki, znamy fyzik a vyznamny ¢inov-
nik Polské akademie véd. Uvodni referat pfednesl Norman Palmer z Londyna, od-
bornik na problematiku komplikovanych pravnich vztahti mezi uméleckymi dily
a jejich vlastnictvim, vladni poradce a profesor prava, séfredaktor casopisu Arr
Antiguity and Law. Pripomenul, Ze britské zkuSenosti s pfemisténymi kulturni-
mi statky vychazeji ze situace odlisné od ostatnich zemi Evropy — Britanie nebyla
okupovina a nestala se obéti loupezi, ani neziskala ukradeny majetek. Pfesto jim
tento problém neni cizi. Uzce se dotvka zvlaste etnych pristehovalen, ktefi v zemi
nasli ato¢isté. Londynska konference uz v roce 1943 jednala na mezinarodnim foru
o moznostech ziskani pfedméta ztracenych za valky. Dodnes ale pouze dva staty
~ Litva a Ceska republika — pFijaly zdkony o navraceni majetku Zidovskym obeim.
Pfitom se naskyta fada moznosti, jak fesit sporné pfipady vzajemnou dohodou.
Piiklady z nékterych zapadoevropskych zemi nasvédéuji, Ze jde o schiudnou ces-
tu. K aspéchu mize vyznamné napomoci i vhodna medializace této problematiky.

Prvni panel s ndzvem Problém nirokid v mezindrodnich vztazich fidil Wia-
dystaw Stgpniak. zastupce feditele polskych Statnich archiva. Uvodem vyzved]
pokrok dosaZeny v této oblasti v mezinarodnim srovndni po roce 2000, zvIasté po-
kud se tyka dostupnosti informaci. piistupu muzei a galerii, digitalizace zéznamu
apod.

Konstantin Akinsza, pivodem z Kyjeva, pracovnik nékolika vyzkumnych stie-
disek v Némecku a USA, redaktor ¢asopisu ARThews a autor fady knih o uloupe-
nych uméleckyeh predmétech, predstavil hlavni aspekty této problematiky, dosud
opfedené mnoha myty. Je dnes jiz vefejnym tajemstvim, Ze ruska verejnost je za-
sadné proti vraceni jakychkoliv uméleckych dél. protoze je povazuje za minimalni
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kompenzace vlastnich véle¢nych ztrat. Uznani prava na kompenzace vedlo v roce
2000 k rozhodnuti, Ze i trofgjni sbirky knih maji ziistat v Rusku. Reseni nenalezla
ani k tomu G¢elu ustavena némecko-ruska komise. Mechanismus navratu je velmi
slozity a md kofeny uz v okupacni spravé Némecka, kdy nebyl proveden soupis ma-
terialu vyvezeného do SSSR. Zrovna tak nebyl predlozen ani soupis majetku Vy-
vezeného za vilky z Ruska, ktery byl obvykle déle konfiskovén, takze je nesnadné
Jei vyhledat, Staty vzdy musi zdivodnit své pozadavky na vraceni uméleckych dél,
ale viici Rusku vyzvy k navraceni nefunguji. Pritom asi 50 procent muzejnich sbi-
rek a 90 procent knihoven v Rusku pochézi z trofejniho majetku, coz ma opravnit
argument, ze za valky bylo zni¢eno pies pét set ruskych muzei. Dochazi k ideolo-
gicke privatizaci kulturnich statki. jez by nemély byt pokladany za kompenzace.
Neslo také jen o ztraty Ruska, své skody a ztraty maji vechna vyznamna muzea
i na Ukrajiné ¢i v Bélorusku a v celém byvalém SSSR. Orgény Ruské federace ale
dosud vritily nepatrnou ¢ast knih jen jako projev své dobré viile, nikoliv z titulu
SVE povinnosti tak ucinit. Ruska duma dokonce vraceni trofejnich predmétii zaka-
zala. Specialni skupina u ministerstva kultury, kterd se touto problematikou zaby-
vala, byla rozehndna krétce poté, co po prvnich vystavich obrazi poznali sviij ma-
jetek jeho pvodni majitelé, véetné piibuznych po obétech holokaustu. Dnes uz se
to v Rusku nijak nefesi, nejsou stanoveny zadné postupy ohledné vraceni umélec-
kych dél a nezbyva nez cekat, az se v zemi zméni politicka situace.

Waojciech Kowalski je profesorem Slezské univerzity v Katovicich a tituldrnim
velvyslancem Ministerstva zahrani¢nich véci Polské republiky. vedl téz skupinu
expertd UNESCO pfipravujici smérnice pro fedeni spori tykajicich se uméleckych
del zavlecenych za druhé svétové valky. Ve svém piispévku uvedl, Ze otdzka navra-
ceni kulturnich statki ponekud zanika ve stinu velkych problémi, které pied ndmi
stoji. napf. energetickych. A svou roli mé i ¢as, vzdyt napi. francouzsko-némecka
Jedndni o kulturnim majetku zacala uz pied padesati lety a trvaji dosud. V Polsku
pfetrvava nizka trovei informovanosti o podstaté problému, chybi nézorné pub-
likace. Objevilo se i nékolik uspéchi, Polsko napf. ziskalo ¢ast oltate ze Stétina,
ktery se nadel v Rize, nebo manuskripty zidovského seminafe ve Vratislavi. které
se nasly v Praze. Skutecné polské ztraty vsak byly nesrovnatelné vetdi, muzea za
valky ztratila na 80 procent svych sbirek, povile¢na evidence ztrat zahrnuje asi 60
tisic polozek. Vztahy s Ruskem jsou v této véci dosud bohuZel na jiné Grovni, nez
Je tomu s jinymi zemémi. Rusko odmité i pfistup k dokumentaci ztracenych dél.
Presto je Fecnik ze své pozice pravnika mirnym optimistou, nebot’ priva dédict
nepodléhaji promlceni a jejich naplnéni lze jen oddalit, nikoliv definitivné odmit-
nout.

Gilbert Lupfer, profesor déjin uméni z Drazdan, nastinil situaci v Némecku,
zvlasté na prikladu Drazdanské galerie. Majetek némeckych muzei a galerii se
nejprve rozriistal o uméleckd dila uloupena nacisty ve ticatych letech zidovskym
vlastnikiim, mnohdy $lo o celé rodinné a soukromé sbirky. Teprve v devadesa-
tych letech se takové predméty zacaly vracet a v depozitafich se nachazeji mnohé
dalsi, veetn¢ dél urcenych pro chystané Hitlerovo muzeum v Linci. V byvalé Né-
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mecké demokratické republice se o tom nemluvilo, stejné jako se nesmélo mluvit
o statisicich uméleckych dél, odvezenych jako valecnd kotist Rudou armédou do
SSSR. Drazdanskd galerie ztratila pfes 50 procent svych obrazii, zvIa§te ztrata
sbirky impresionistii je nenahraditelnd. Pokladalo se za mélo pravdépodobné, 7e
by se odvezeni dila mohla jesté nékdy v Némecku objevit, ale po Stalinové smrti,
v letech 1958-1959 za Chrusceva, se zna¢na ast dél do Drazdan i do jinych gale-
rii prece jen vratila. Pofad ale ziistava nékde ve svété pies deset tisic uméleckych
del z Drazdian, Berlina, Postupimi aj. Jsou patrné v Rusku, na Ukrajing, v byvalém
vychodnim Prusku i v soukromych sbirkach. Ale nejde jen o muzea a galerie. So-
vétskd okupacni sprava zestatnila i zemédélce a konfiskovala jim majetek, véetné
obrazii. porcelinu a jinych uméleckych pfedmétii. Hodné bohatych sedliki bylo
napi. v Sasku. Tyto predméty ¢asto skonéily v soukromych rukou a jejich vraceni
Je problematické, nebyvi snadné ani zjistit opravnéné vlastniky. Piesto byl neday-
no vracen soubor porceldnu a stale se objevuji nabidky z Ruska i Ukrajiny na vy-
kup takovych pfedméti. Galerie na to nemd dost penéz, ani to neumoziuji pravni
piedpisy. Tak byly neddvno podruhé ztraceny akvarely z 19. stoleti, které galerii
nabidl nékdo z Ukrajiny a pak sbirku koupil néjaky bohaty Rus. Proces navraceni
bude jesté dlouhy a slozity, jistou nadéji predstavuje vytvareni spolecnych projekti
a vystav s muzei a galeriemi v Rusku a na Ukrajing. Zcela jina je dnes situace ve
vztahu k Polsku. tady uz neexistuji zadné nesplnéné vzajemné zavazky.

Historik Serhij Kot je vedoucim Centra pro vyzkum problematiky navraceni
a restituce kulturnich statku pii Narodni akademii véd Ukrajiny. Z vlastni zkuse-
nosti mize potvrdit, Ze diskuse o premisténych kulturnich statcich jsou velmi dii-
lezité. ze ovliviiuji vztah spolecnosti k restitucim. Byl u¢inén jiz zna¢ny pokrok
v pravnim pojeti restituci, ale na tzemi postsovétskych statl maji vétsi viv poli-
tické neZ pravni instrumenty. Je tu nesnadné pochopit, ze kdo chee ziskdvat, musi
sdm vracet. Neni snadné¢ hledat cestu mezi spravedlnosti a city k vlasti a kritizo-
vat vlastni zem, ale za poslednich Sest let dochdzi v Ukrajiné k tstupu od restitu-
ci. Chybi zdjem vracet cizi umélecké predméty, ba dokonce i zdjem hledat viast-
ni. V duchu Londynské deklarace doslo sice k vraceni Bachova notového archivu
do Némecka ¢i 20 kreseb do Nizozemska, ale néktefi politici, ¢ast vefejnosti a tisk
to oznacili za zradu narodnich zajmt Ukrajiny a za poruSeni zakoni. Objevuji se
snahy jit spise ruskou cestou. O kazdém vraceni predméti musi dnes rozhodovat
vyluén¢ parlament. Existuje imluva o spolupraci s Némeckem a pracuje prislus-
nd komise, ale napf. s Nizozemskem takova tmluva chybi, takze Ukrajina ztrati-
la moznost ziskat své umélecké predméty zavletené do Amsterodamu. Uz deset
let se jedna o vraceni fresek Michajlovského chramu z Ruska: hovofi se o tom jen
pii navstévach prezident, ktefi se odvolavaji na divno provedené staré piipady
a o novych mici. Séf Ermitaze dokonce prohlésil, ze nikomu nevyda ani hfebik a 7e
zadneé cizi fondy v galerii nemaji. i kdyZ mu dokazali opak. Dnes uz v Rusku cizi
experty do sbirck muzei a galerii radgji vabec nepoustgji. Je nutné piijmout novou
evropskou chartu o vraceni kulturnich statkii a zavést novy pravni mechanismus,
ktery by navriaceni prosadil.



Pravnik Gabor Galik piisobil jako poradce statni agentury pro majetkové zile-
zitosti i jako vedouci pracovnik Kabinetu premiéra, v soucasné dobé je zastupcem
generalniho feditele na Ministerstvu kultury a vzdélavani v Budapeiti. Hovoril
0 unikdtnich madiarskych knizkach ze Sarospataku, které sice neutrpély valkou,
ale jako vilecna kofist se dostaly do Ruska, protoze Madarsko bylo vitéznymi
mocnostmi hodnoceno jako agresor. Po schiizkach expertnich tymi obou zemi
a Jednani ministri kultury byly podepsiany protokoly o vraceni cirkevnich knih,
pokud podobny krok u¢ini i Mad'arsko. Byla zfejma snaha o kompromis. Mad'arské
urady neustdvaly usilovat o navraceni biskupské bibliotéky. ulozené v Novgorodé,
a zaroven slibily vratit viechny zavle¢ené ruské knihy. Ruskd duma navrh piijala,
byla provedena digitalizace knih a uskute¢nény vystavy. V tomto pripadé tedy do-
Slo k vzajemnému porozuméni.

Pavel Jirasek, dlouholety vedouci pracovnik Ministerstva kultury CR, predseda
Mezindrodniho vyboru pro bezpe¢nost muzei pii Mezindrodni muzejni radé ICOM
a pracovnik Centra pro dokumentaci majetkovych prevod( kulturnich statki obé-
ti druhé svétové valky, nastinil situaci v restitucich kulturnich statkt v Ceské re-
publice. Zminil velké loupeze, k nimz do§lo za nacistické okupace &eskych zemi,
a obtizné hledani pivodnich vlastniki uméleckych dél, ktera se nachdzeji ve stat-
nich i soukromych shirkach. Zacitkem nové etapy byl vznik smisené vladni komise
v roce 1998, ktery inicioval vyzkumy v prirastkovych a inventarnich knihach mu-
zei a galerii, a pFijeti zakona ¢. 212/2000 Sb. o restitucich kulturnich statkii, jeZ pa-
trily obétem holokaustu. Zékon byl letos novelizovan — byl odstranén limit pro po-
dani novych Zidosti. byla rovnéz prodlouzena ¢innost specializovaného centra za-
byvajiciho se vyzkumem premisténych kulturnich statki. Z fady dosud realizova-
nych néavrati umeleckych dél Ize jmenovat napf. pfevod obrazi z Freundovy shirky
z Narodni galerie do Zidovského muzea, vriceni Feldmannovy sbirky z Moravské
galerie v Brng, vriceni dél ze Schlossovy a Morawetzovy sbirky, rukopisti z vrati-
slavského Zidovského semindfe atd., stejné jako vraceni mnoha jednotlivin, napf.
plastiky slona z Rozmberku ¢i Lenbachova obrazu ze Slezského zemského muzea
v Opavé. Neddvno byl vracen do Ruska obraz Kramského ..Portrét muzika®, zatim-
co zadost o prosetfeni udajné existence Mayerovy sbirky porcelinu v Petérburgu
zuistala dosud bez odpovédi. Jediné oboustranna dobra viile diva Sanci na vraceni
uloupenych predméti.

Obsihld diskuse se nejprve dotkla vraceni madiarskych knih pochazejicich ze
Sarospataku. Podle J. Genevové neslo jen o gesto dobré viile; byly vraceny pfede-
vSim proto, Ze §lo o cirkevni knihy. Knihovna v Novgorodu pozadovala 20 tisic
euro nikoliv za skladovani onéch knih, ale za jejich odborné oSetfeni. Jiny dotaz
se tykal osudu majetku pfesidlenct z vychodni Hali¢e do Polska a vytvofeni jeho
databdze. V odpoveédi 8. Kot ocenil, ze praveé presidlenci zachranili nejstarsi ukra-
jinskou madonu, kterd je dnes v muzeu v Lucku; na vytvofeni databaze se pra-
cuje. K tomu R. Cmelyk dodal, ze vét3im problémem zapadni Ukrajiny byly de-
portace na Sibif a uloupeni majetku deportovanych, jehoZ navrat neosetiuji zad-
né zakony. Vraceni majetku cirkevnim obcim naznacuje, e Ukrajina je na dobré
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cesté, ale viechno jde prilis pomalu. Na dotaz ohledné procesu navraceni a vyvo-
zu uméleckych dél v Ceské republice odpovedél P, Jirasek, Ze v ¢eskych muzeich
a galeriich je asi 64 miliont shirek a statni instituce maji povinnost zkoumat jejich
ptvod; existuji na to i vyzkumné projekty. Nalezena dila pochizejici z majetku obé-
ti holokaustu a druhé svétové valky jsou oznamovina na internetovych strankach
www.restitution-art.cz, podrobna interni databdze slouzi jen badateliim. Zadatel
se musi obratit na pfislu$nou instituci, ktera dilo vlastni, a ta poZdda ministerstvo
o vynéti dila z evidence sbirek: teprve pak lze vydat souhlas k vyvozu dila. Podle
G. Lupfera je v Drazdanske galerii asi 450 obrazu starych mistr(i, u nichz neni jas-
ny majetkovy puvod. Tyka se to zvlasté obrazi, které se do galerie dostaly v ro-
ce 1945: nékteré z nich mohly patfit obétem holokaustu, Také N, Palmer konstato-
val, ze neni pfesné zjisténo, kolik sbirek neznimého piivodu je ve Velké Britanii,
jsou znamy jen nékteré sbirkové kolekee. Podle W. Kowalského je tieba rozlisovat
mezi kradeZi a trofeji. Z historie vime, Ze loupez povolend v dobé vilky se obvyk-
le netykala uméleckych dél, ale spi§ jen vojenskych insignii, valetného materidlu
apod. M. Romanowska-Zadrozna dodala, Ze pojem . trofej* pfesné ur¢ila uz haag-
skd konvence. Pritomna studentka VarSavské univerzity kritizovala, 7e o tématu
konference se ani studenti d&jin uméni ve $kole nic nedovedi. i kdyz by mohli tuto
problematiku ucelné vyuzit. Pfitomni to hodnotili jako dobry podnét ke zkvalitné-
ni kontaktu s vefejnosti.

Druhy panel se nazyval Problém reprivatizace, majetek cirkvi a niboZen-
skych spole¢nosti a vedla ho Nawojka Cieslinska-Lobkowicz, znalkyné dé&jin umé-
ni a zkuSend organizatorka vyzkumu pfemisténych kulturnich statki v Polsku.

Ekonom Attila (Eitan) Horvéth z Budapesti je koordindtorem spravy majetku
Jewish Joint Distribution Commitee, v jehoz ramei posuzuje rovnéz zadosti poda-
vané K Strategic European Loan Fund a sleduje vyuzivani pajéek pfiznanych timto
fondem na obnoveni zidovskych majetkii v Evropé. Jde pfedev§im o primou pomoc
zidovskym obcim a restituénim nadacim. Uved] fadu konkrétnich pfikladi takové
pomoci — napf. prispévek na obnovu synagogy v Sofii, na prebudovini starého zi-
dovského $pitalu v Sofii na kavirnu a obchod, na zakoupeni novyeh kotlt k vyta-
péni budovy Zidovské obce v Bratislavé apod.

Regina Dehnelova se uz fadu let zabyva déjinami uméni, pracovala v Kancelafi
pro ztracené kulturni statky v Magdeburku a neddvno organizovala v Hannoveru
uz druhou konferenci o ztracenych zidovskych knihach. Ve svém pfispévku pred-
stavila mj. nékolik pfikladt praktické spoluprace pfi vyhleddvini a navraceni ume-
leckych pfedmétii. Napf. ikona Bohorodicky ze Pskova odvezena za valky Ném-
ci do Mnichova se ocitla v soukromych rukou, byla staitem vykoupena a vracena
do Ruska. Podobné zvon sv. Miny ze Staré Rusi byl odvezen do Liibecku, kde byl
vyroben. ale dnes uz je zase vracen do ruského muzea. Opaénym prikladem jsou
napf. vitraze z kostela sv. Marie ve Frankfurtu nad Odrou, které se po vilce ocitly
v Ermitdzi v Petérburgu a byly zde v roce 2001 vystaveny.

Jan Kudrna z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, pravni poradce piedsedy
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, pfiblizil slozitou historii restituci cirkevni-
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ho majetku v ¢eskych zemich. Zdtiraznil zvlaste specifické okolnosti historického
vyvoje. které vlastnictvi ovliviiovaly. od reforem Josefa I1. a7 po statni konfiskace
v dob¢ komunistického rezimu. Zminil i fadu konkrétnich piikladi, zv1aste dosud
aktudlni spor o vlastnictvi katedrély sv. Vita na Prazském hrads.

Elena-Doina Punga vede vyzkum v Rumunském narodnim historickém muzeu
v Bukuresti a zabyva se restitucemi cirkevnich majetki. Zjistila, e od roku 1916
az do zacatku druhé svétové valky byly z Rumunska do SSSR vyvazeny kulturni
a cirkevni pfedméty. V roce 1956 se nékteré obrazy, medaile, mince aj. vratily
a byly predény do Narodniho muzea, kde po konfiskaci stiatem skongila i fada ne-
vyvezenych predmeti. Za Gorba¢ova podalo Rumunsko dalsi zadost o vraceni vy-
vezenych pfedmétii. V roce 2002 rumunska vlada prijala zakony, jez umoziuji na-
vraceni zabaveného majetku. Cést véci uz byla vricena pravoslavné cirkvi i katoli-
kiim ¢i evangelikiim, napf. palace v Sibiu a Oradei. Nové problémy vznikaji, pokud
je dnes v budovich napf. muzeum, ale stat se je snazi feSit.

Milo§ Hosek se specializuje v oboru obchodniho, civilniho a autorského prava
veetné restituci a zastupoval jiz stit ve véei majetkovych naroki Coloredo-Manns-
feldi na sbirky a zamek v Opoénu a Dobfisi nebo Harrachii na zamek v Hradku
u Nechanic. Na obou pfipadech dolozil slozitost prokazovani majetkovych narok
z historick¢ho hlediska, zvlasté na pozadi povile¢nych tzv. Benesovych dekreti.
Pripomnél, Ze ve sporech plati vzdy pfedpisy domaci zemé, jak ukazal napr. spor
Lichtenstejni o obraz vystaveny v Némecku.

Dorota Folga-lanuszewska je historickou d&jin umeéni a feditelkou vyzkumu
a sbirek Narodniho muzea ve Varsavé, vedouci Polského narodniho vyboru ICOM
a Clenkou Nezdvislé skupiny expertu pro zalezitosti muzei pii Radé Evropy. Ve
svém piispévku zdiraznila, Ze neslo jen o premistovani piedmétil, ale 167 o pova-
le¢né pfemistovani hranic, kvili némuz byly mnohé obéti nacismu & holokaustu
oloupeny podruhé. Nap. sbirka Goluchowskych a Czartoryskych z Narodniho mu-
zea byla zazdéna ve sklepé. ale po udani ji okupanti nasli a odvezli do Némecka,
Tam ji objevila Ruda armdda a odvezla do Ruska. V roce 1956 se vritily nékteré
fecke vdzy a jiné pfedméty, ale dodnes se nevi, kolik toho jesté v Rusku zistalo,
Jind Cast sbirky se dostala do Rakouska, takze dnes uz Jji nelze chtit po Némcich.,
Zadosti adresované Rusku jsou dosud problematické. Je nutné spojit zadosti dédicu
amuzea s tlakem diplomati koordinovanym s Némeckem, které je odpovédné za
prvni loupez. Pro zlepseni informovanosti je zapotiebi organizovat vystavy o kul-
turnim dédictvi v riiznych mistech Evropy. pofadat putovni prezentace o bohatstvi
ruznych kultur, vést vefejnou diskusi o hromadach uméleckych dél lezicich v de-
pozitafich muzei jen proto, Ze existuji obavy, Ze pii jejich vystaveni je nékdo z pii-
vodnich majitelii poznd a bude je chtit zpatky.

V diskusi k prednesenym referatim se objevila otizka, zda existuje novy sou-
pis pfedmétu ztracenych v Polsku. D. Folga-Januszewska odpovédéla, Ze se neusti-
le dopliiuji povile¢né soupisy omezené tim, ze fotoarchivy byly z Polska vyvezeny
na Zipad. Oveéfené soupisy se jiz brzy objevi na internetu. Z dali diskuse vyplynu-
lo, Ze vraceni tieti ¢asti manuskriptii z vratislavského zidovského semindfe. ktera
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se dosud nachdzi v Rusku, znesnadnuje a zbyteéné prodluzuje $patna komunikace
mezi Zidovskou obei ve Varsavé, Ministerstvem kultury a Ministerstvem zahranic-
nich véci Polské republiky.

Treti panel Majetek obéti holokaustu vedl znamy polsky historik, feditel Zi-
dovského institutu ve Vardavé profesor Feliks Tych, ktery zabavovani majetku Zi-
dum oznacil za ,.predehru zahuby*,

Anne Weberovi je zakladatelkou a vedouei Komise pro uloupend umélecka di-
la v Evropé (Comission for Looted Art in Europe) a feditelkou Ustfedniho rejstii-
ku informaci o uloupenych kulturnich statcich (Central Registry of Information on
Looted Cultural Property), ktery disponuje databazi o vice nez 25 tisicich hleda-
nych predmétech a uméleckych dilech, s dokumentaci pochézejici z vice nez 45 ze-
mi. Ma znaéné zkusenosti s posuzovanim historického i pravniho hlediska problé-
mu restituci. I kdyZz pravo vypada v kazdé evropské zemi trochu jinak, potieba po-
moci obétem holokaustu by méla byt rozhodujici. Washingtonska deklarace tomu
pied osmi lety dala rimec a byla vieobecné piijata uz 44 staty. vznikly 1é2 instituce
zabyvajici se restitucemi. Podepsané stity musi zajistit provedeni disledné eviden-
ce majetk, které¢ mohly pochézet z loupezi a konfiskaci, musi eliminovat nejasnos-
ti ohledné pliivodu uméleckych deél ve statnich sbirkdch, aby to nemusely délat samy
obéti, musi jim v navraceni majetku pomahat. Pies pokrok v pfijeti rozlicnych zasad
¢innosti jsou dosazené vysledky nékdy pfilis malé, interpretace zdsad byva riizna,
vydavani dél trva pfilis dlouho, pravo restituci se zpochybiuje, oddaluji se pokusy
spocitat predméty pochazejici od obéti holokaustu, je# se nachdzeji v soukromych
shirkdch. Nelze se spokojit napi. s tim, Ze ve Velké Britdnii se uloupené obrazy pro-
dédvaji v aukeich. Kdyz Britské muzeum chtélo samo vrétit nékterd dila opravné-
nym majiteliim. nemohlo tak vzhledem k domacim pravnim piedpisiim ucinit. tak-
7e musela byt zafizena alesponi vyplata kompenzaci. V Nizozemsku rozhodovala
o vraceni dél sama vlada, asi 4 tisice neidentifikovanych pfedméti je stile v ma-
Jetku statu a Zadateliim pomaha k Gspéchu v restituci nové zfizena komise. V Ra-
kousku maji vraceni majetku zakotveno v zakoné, po jehoZ zavedeni bylo vriceno
uz dva a pil tisice uméleckych dél. V muzeich je rizna praxe, napf. ve Svycarsku
vraceji 1€z dila zakoupend v dobré vife, Ze se nejednalo o majetek obéti holokaus-
tu, ale ve Spanélsku to odmitaji. Ve stiedni Evropé existuje ..dernd dira®, pokud
se tykd identifikace uloupenych dél a zajisténi procesu restituci. Staty se zde sna-
zi ziskat ¢i podrzet ukradena dila, obéti nemaji moZnost ziskat sviij majetek zpat-
ky. V Ceské republice sice pijali zdsadu vracet takové dila. ale pofad zde existuje
hodné odmitnutych zidosti, ptivodni majitelé se museji obracet k soudu jako napf.
Federerovi dédici, jejichz spor trva jiz Sest let. Reditelé muzei a galerii chiéji, aby
o restituci rozhodla nezavisla instituce, nemaji k vraceni dél motiv a nékdy takova
dila viibec nehlasi, v cemz muze byt i zamér. Je tfeba zajistit pfistup k informacim
a dodrzovat pfijaté zasady s durazem na odpovédnost, jasnost a spoleény zijem
0 vyfizeni restituci.

Charles A. Goldstein je advokatem pravni firmy Herrick, Feinstein LLP v New
Yorku, poradcem Ronalda 8. Laudra, Neue Galerie v New Yorku a Komise pro
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znovunabyti uméleckych dél (Commission for Art Recovery), vedl za americkou
stranu jednani s Ruskou federaci o problematice uméleckych dél premisténych do
Ruska a pusobi jako expert pfi ziskavani majetku obéti holokaustu. Uvedl, ze uz od
roku 1815 existuji pravni povinnosti vracet ukradeny majetek, coz Washingtonska
konference v roce 1998 znovu pripomnéla. Vlady podepsaly zasady, ze oteviou své
archivy, budou lokalizovat a identifikovat sbirky, zvefejni jejich seznamy a zpfi-
stupni je dédicim, zfidi komise pro vyfizovani zidosti o restituce. Ve bylo znovu
potvrzeno na konferenci ve Vilniusu, kde se ulozila i povinnost vést archivni sou-
pisy neidentifikovanych dél. Madarska vlada vsak tvrdi, ze takova dila nelze najit.
I kdyz doslo k ohromnému vrazdéni mad'arskych Zida a ke kradezi jejich umélec-
keho majetku, ani po Sedesdti letech se dila nevratila ptivodnim majiteliim a vlast-
ni je stat. VIdda zde dokonce manipuluje vefejné minéni proti restitucim. V Rusku
znarodnili sbirky odvleéené z Evropy a chtéji si je navzdy ponechat, jen symbolic-
ky obé¢as néco vrati do Némecka ¢i Nizozemska. V Polsku se uloupeny majetek né-
kdy vraci, predeviim katolickeé cirkvi, ale na obéti holokaustu dosud nedo§lo. via-
da jejich majetek nerozlisuje od jinych majetki. Polsko pfitom z vlastni zkuSenosti
dobfe vi, co jsou zlo€iny proti lidskosti. Vlada ale ignoruje. Ze komunisticky rezim
pievzal zidovské majetky, odmita ho Zidim vracet, zvIa§té zahrani¢nim. Pfitom
Polsko dostava ze zahranici zavle¢ena dila, ale odmita vydavat ta, kterd samo na-
kradlo, s poukazem na skute¢nost, ze samo toho moc¢ nemd, protoze za valky skoro
o viechno prislo. Ve Varsavé napf. ziskali po vilce omylem Courbetilv obraz pat-
fici Madarsku, a kdyz po 70 letech pfisla zadost o jeho vraceni, odmitli to udélat,
i kdyZ obraz nikdy nepatfil do jejich sbirek a i kdyZ podepsali pfislusnou konvenci.
Muzeum uz chtélo obraz vydat, ale stat mu to zakazal a odvolani k soudu se stdle
protahuje.

Jekaterina Genevovi je feditelkou Vseruské knihovny zahraniéni literatury
v Moskvé. dlouhodobé pisobila jako predsedkyné Institutu Oteviend spoleénost
— Rusko, zakladatelka a vedouci Rady Institutu tolerance v Rusku, spoluzaklada-
telka a mistopredsedkyné Ruského sdruzeni knihoven. Ve svém vystoupeni zda-
raznila, Ze neni zastupcem ruského ministerstva kultury ani zahranicnich véci, ale
zastupuje jen obor knihovnictvi ve struktufe Ruské federace. Snazi se dokazat, ze
i v Rusku existuji tendence vstficné k navraceni uloupenych kulturnich statku, coz
je ale v situaci soudobého Ruska nesmirné obtizné. Ve stité, kde jsou na dennim
pofadku vrazdy novinaft (uz 251 jich bylo zabito) a politickych odpiret (pripad
Litvinénko). kde cela zemé je nemocna, tam pravo nepusobi ¢i ptisobi jen velmi
specificky. Proto lze dolozit jen nékolik pfipadi restituci, a i jejich realizace byla
velmi tézka a dlouhd, protoze doslo k jejich zpolitizovani. Po 15 letech snahy o re-
stituce jsou stale v situaci charakterizované cititem ,,Byt ¢i nebyt™. | v knihovné
bylo riziko viibec s né¢im podobnym zaéit, kdyZ se rozhodli identifikovat shirky,
nejprve némecké, rakouské, madarské, nyni i zidovské. Varovali je, Ze to je nebez-
peéné. Jsou schopni rozmlouvat s politiky a presvédéovat je o potiebé restituci.
Také Rusko mélo sviij holokaust, jen obéti valky ¢inily 40 miliont lidi a dalsich
46 miliont lidi proslo gulagem, Diky pomoci mezindarodnich nadaci byly realizo-

158



viiny ¢tyfi projekty o obétech holokaustu, bylo vydéino uz asi 50 katalogti. Nedav-
no byly identifikovany manuskripty Zidovské obce ve Vidni, nachazejici se v rus-
kych sbirkach. Je mozné kdykoliv zacit hledat tfeba polskou bibli kralovny Zofie,
majetek obéti holokaustu, dopliovat katalog ruskych ztrat. Je viak zapotiebi vidét
téz historicky kontext onéch kroki. jimiz se na konci valky nahrazovaly ztraty asi
4 milionu ruskych knih, Pracovnici knihovny jsou hrdi na to, Ze jako prvni v Rusku
zatali identifikovat pfemisténd dila, a Ze tak ¢ini na mezinarodni Grovni. Podobny
proces zac¢ind probihat i v jinych knihovnach a archivech, jde to velmi ztézka, ale
uz se tak deje. Odpoveéd’ na otazku, pro¢ to délaji, kdyz je to riskantni a kritizova-
né, zni asi takto: poctivé zemé se musi fidit moralkou a zékony etiky, a kazdy musi
odpovidat za to, co sém déld. Tak ti, co se narodili uz po vilce, cht&ji zakongéit vil-
ku, kterd jesté trva.

Agnes Peresztegi je majitelkou pravni kancelife v Budapesti, plisobila jako vy-
konnd feditelka a dnes konzultantka Evropské komise pro znovuziskani umélec-
kych dél, konzultantka Restitu¢niho vyboru Madarského svazu Zidovskych obei, je
uznavanym expertem na problematiku od3kodnéni. Podle jejiho ndzoru madarska
vlada sice s restitucemi zacala, ale ty zidovské nezohlednila, i kdyz systém kom-
penzaci a odskodnéni se tykal téz majetku zabraného Zidtim. Realizaci bran{ nedo-
statek prehledii sbirek dokladajicich jejich piivodni majitele, komplikovana koordi-
nace celého postupu restituci, nutnost dolozit svédecké ditkazy o majetku, politika
vlady aj. Vlidou jmenovany komisar pro tyto otazky byl sice vladou kritizovan za
liknavost, ale jeho navrh na rozsifeni ¢innosti nenaSel patfi¢nou odezvu a neni vy-
lou¢eno, e jeho Gifad skonci. Po roce 1998 vlada odmitla uzavirat dohody s oso-
bami — obét'mi holokaustu, takZe nyni se lze obracet vyluéné na soud. Madarska
delegace slibila na mezinarodnich jednanich spravedlivé restituce, ale nedrzi slo-
vo, stiznost uz podala i zidovska obec. Ministr kultury chtél jako gesto dobré vile
vratit dédicim tfi Munchovy obrazy, ale byl za to vladou kritizovan a posléze zba-
ven funkce. O pozadaveich dédicu dnes uz nikdo nechee mluvit a vie se odkazu-
Je na soudy. Je ale t&zké vést procesy, kdy?z stat odmitd vydat potiebné informace
a podklady. Dnes neni v Madarsku vile vracet umélecks dila obétem holokaustu,
nenajde se jediny politik, ktery by se za to vefejné postavil. Brzy asi ustanou i dil&i
vyzkumy, pfi nichz muzea verifikuji nejasné identifikované predméty. Budeme si
muset pockat na lepsi politické ovzdusi, Bez tlaku nevladnich organizaci madarska
vlada svou pozici nezméni.

Jiz zminénd Nawojka Cieglinska-Lobkowicz z VarSavy charakterizovala situa-
ci v Polsku. Vlada sice podepsala Washingtonskou deklaraci, ale ta neni dosud ani
ufedné preloZena, jak to vyzaduje zikon, Stale se zdaraziiuji polské ztraty za oku-
pace a nepiebird se odpovédnost za vlastni loupeze provedené polskymi instituce-
mi. Tvrdi se, Ze zidovsky majetek byl uloupen v Polsku a ne Polskem. V nékterych
pfipadech se viak jednalo o dvoji loupez tohoto majetku, nejprve némeckou, pak
i polskou. Vzdy se zdiraziuje, Ze okupace postihla i Polaky, ale Zidovsky majetek,
ktery byl po vilce bez vlastnikii, masové pebiral polsky stat. Hanebné pridani se
Polikii k loupezim se dnes bagatelizuje. Po pogromu v Kielcich odjelo ze zemé na
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150 tisic Zida. Z celkem 15 miliont pfedméta v polskych muzeich neni u étyf mi-
lionti zndm jejich pivod. Muzea nékdy chtéji véc vratit, ale ministerstvo kultury
to nedovoli. Uspéchy polskych slechtickych rodi v restitucich jsou prikladem i pro
Zidy. Archivy s Gdaji o sbirkach. které se teprve zvolna oteviraji, je zapotiebi ulo-
zit do internetové databaze. V oblasti restituci by méla pusobit nezavisla komise,
tak jako v zahrani¢i. M&l by se monitorovat trh s uménim, kriticky hodnotit pro-
dej dél na aukcich. Je nutnd vychova vefejnosti, véetné pfipravy vystav a publikaci
o majetcich obéti holokaustu.

V diskusi A. Weber dodala, Zze v Britském muzeu visi obrazy z majetku obéti
holokaustu a nelze se domoci jejich vriceni v rozporu se v8im, co britskd vlida po-
depsala. Ani polska i némecka vlada nedélaji vie potiebné pro vraceni uloupenych
piedmeéti, i kdyz samy pozaduji vraceni vlastnich zavle¢enych pfedméti. Restituce
v Nizozemsku maji konéit v roce 2007. i kdyZ se tam stale nachdzeji dalsi ukradend
dila a jejich vlastnici. Jen mdlo muzei na svété je ochotno vracet ukradena dila. Po-
kud existuje zdjem hledat. vzdy se najde nékdo z plivodnich majitelt. ale ten zajem
musi vlady podpofit. S. Kot pfipomnél, ze v roce 2001 byly z Drohoby¢e nelegilne
vyvezeny do Izraele fresky Bruna Schulze a dodnes to Izrael nechce resit. Kde by
se méla vznést stiznost? F. Tych konstatoval, Ze jedinym zajemeem o tuto proble-
matiku v Polsku je nevladni Nadace Batoryho. K. Zeidler z Zidovské obee ve Var-
savé navrhl, aby podobnost problému s restitucemi v Polsku a Madarsku vedla ke
vzdjemné vyméné zkuSenosti.

Ctyrty panel pod nazvem Kulturni statky, vlastnictvi a historie fidil znamy
polsky historik déjin 20. stoleti, profesor Wiodzimierz Borodzie).

Jerzy Holzer. profesor Ustavu politickych studii Polské akademie véd. pat-
i k nejlepdim znalciim novodobych déjin Polska a politickych hnuti v Evropé. Ve
svém zamys§leni nad tématem panclu konstatoval. Ze oddeleni historie od politiky
nikdy nemiize byt tplné a vzdy je tfeba fesit otazku, zda stat ma byt jen sponzorem
¢i také spoluticastnikem badani. Opakovani negativnich stereotypu, napf. o narod-
nostnich menginach, miZe U¢inné brinit jen porozuméni historickym procesim.

Alvydas Nikzentaitis, feditel Ustavu d&jin Litvy ve Vilniusu a feditel Centra
pro vyzkum dé&jin zdpadni Litvy na univerzité v Klajpedé, se zabyvi vztahem kul-
tury a politiky i vyzkumem stereotypt a nirodnich mytt ve stiedni Evropé. Ve
svém piispévku porovnal rozvoj kulturni paméti v Polsku a Litvé a sledoval jakou
roli v ni zaujima spolecné dédictvi a v ném zase otazka restituci. Dolozil. Ze vy-
zkumem stercotypii mohou i historici ovliviiovat politiku, a svij vyklad uzaviel
konstatovinim, ze spole¢nd minulost uréuje i spoleéné dédictvi. které by soucasni-
ci méli spravovat ve vzajemném porozuméni.

Wesley A. Fischer patii k zakladatelim Muzea holokaustu ve Washingtonu
a k iniciatorim mezindrodnich konferenei o restitucich majetku obéti holokaustu
ve Washingtonu a Vilniusu. Zde vystupoval jako feditel vyzkumu v Conference on
Jewish Material Claims Against Germany, znamé Claims Conference, jez se du-
sledné zabyva ztracenym uméleckym a kulturnim majetkem Zidii a jeho restituci
¢i pripadnou kompenzaci. Poukazal na rozdily v piistupu ke kulturnim statkm —
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jiny je k cirkevnim a ritudlnim pfedmétum (napf. k tofe), jiny k ostatnim predmé-
tim zidovského majetku. Lidsky zivot je vSak vzdy cennéjsi nez jakékoliv predme-
ty. Pravo na vraceni majetku plivodnimu vlastnikovi nemize byt promléeno, nelze
proto mluvit o ,dobré vili* k vraceni uloupeného. Zidé zazili ve své historii nice-
ni synagog, pogromy a katastrofy, ale az holokaust vie zménil. Organizace pro re-
konstrukei zidovské historie pak vznikla v roce 1947. Konference Jointu postupné
vyjedndvaly o odskodnéni Zidi s partnery v Némecku (s vyjimkou tehdejsi NDR).
Dnes Joint vydava uz vétsinu prostiedku spise na vychovu a publikacéni ¢innost
o holokaustu nez na odskodnovani. Historii holokaustu musime zndt, mluvi nejen
o0 Zidech.

Historik a publicista Robert Kostro je expertem na kulturni a zahraniéni poli-
tiku, byvalym vedoucim pracovnikem v Kancelafi premiéra a Kabinetu ministra
kultury a ndrodniho dédictvi, v soucasnosti je feditelem Muzea dé&jin Polska. Pou-
kdzal na to, Ze historie je spolecenskou védou. a proto se tyka i mordlky a paméti,
kterd neni nestranna. Proto jsou diilezita nejen fakta a jejich usporadani, ale i to, ja-
ké znaky paméti si ma stat vybirat. Stit ma vyznamnou roli ve financovani vyzku-
mu a pozitivni politika by méla upozorfiovat na témata badani.

V zavérecné diskusi se znovu objevil pfipad rukopisi vratislavského zidovské-
ho seminafe, na jehoZ vriceni udajné zidovska obec nemd prostiedky pozadované
ruskou dumou a ministerstvo zahraniénich véci je odmité obei poskytnout. Jekate-
rina Genevova odpovédéla, Ze zadné rozhodnuti ruské dumy v této véci neexistu-
je a ze to jsou protiruské pomluvy. Pravni pfedpisy mohou byt Spatné, ale musi se
z nich vychazet, takZe je tfeba se domluvit. kdo za co md zaplatit — za konzervaci
rukopisi, jejich skladovani, dopravu apod. Ruska strana nabizi pomoc pfi vyplnéni
formulafi tykajicich se navratu uméleckych dél, jak to predpisy vyzaduji. Zastup-
ce Zidovského historického tistavu ve VarSavé oznamil, Ze maji ve sbirkach hodné
predmétii, u nichz neznaji puvod, a jsou ochotni diskutovat o jejich osudu. Ve své
evidenci maji téz celkem 1100 Zidovskych hibitovii. Roman Czmelyk, feditel Naro-
dopisného a uméleckoprimyslového muzea Narodni akademie véd Ukrajiny navr-
hl, aby se pfisti spoleéné zasedani uskute¢nilo v Praze nebo ve Vidni s programem
zaméfenym na feseni osudu zidovskych pamatek postsovétskych zemi stiedni Ev-
ropy. Karina Dmitrijevova z Vieruské knihovny zahraniéni literatury v Moskveé
dodala, ze spole¢na pamet’ nas nerozdéluje, ale spojuje. Badatelska prace je prvot-
ni a dilezita, ale neméné vyznamna je prace osvétova, Jak ukdazala i diskuse na té-
to konferenci, jsou specialni kurzy pro studenty vysokych skol nejen vhodné, ale
i nutné k tomu, aby se problematika navratu premisténych kulturnich statki dosta-
la do povédomi vefejnosti.

Konferenci zakoncil predstavitel Nadace Batoryho Piotr Kosiewski konstatovi-
nim, Ze pokud slovo ,restituce™ dosud vyvolava emoce, svédéi to o nasem vztahu
k minulosti a musime hledat feseni. Podékoval castnikiim konference za spolu-
praci a N. Cieslinské-Lobkowicz, A. Peresztegi a P. Jiraskovi za cenné rady k pfi-
prave konference, ktera potvrdila nutnost pokracovani v dialogu o feseni problému
spjatych s vlastnictvim premisténych kulturnich statk.
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Jednim z tradi¢nich partnerti v probihajicim dialogu je i Nadace Batoryho,”
ktera touto konferenci uzavfela vyznamnou etapu své ¢innosti v oblasti vyzku-
mu problematiky kulturnich statk(, uloupenych & pfemisténych v disledku valek
a zmén statnich hranic. Od roku 2002 zorganizovala deset seminafi a konferenci
vénovanych hlavné témto tématiim: dne$nimu stavu historicky utvafenych vefej-
nych sbirek uméni, vzniklych mnohdy s poruenim majetkovych prav piivodnich
vlastniku; pfedmétim uloupenym béhem valeénych uddlosti; otazee navratu ume-
leckych dél, pfevzatych ze soukromych sbirek nékterymi staty v letech 1933-1945
(pfedevSim z majetku obéti holokaustu) nebo po zakonéeni druhé svétové vilky.
Otevirala vefejnou diskusi na témata po fadu let zaml¢ovana, snazila se porovnat
dosavadni zkuSenosti s feSenim téchto problému v Polsku i v zemich stiedni a vy-
chodni Evropy a podnitit zdjem o hledani novych zpisobi, jak se dustojné vyrov-
nat se viemi otdzkami spjatymi s premisténim kulturnich statkt. Pfiznivy domaci
i mezinarodni ohlas téchto setkani (véetné té posledni varsavské konference) stejné
Jako bohata vydavatelska ¢innost nadace® presvédcivé dokladaji, ze i nevladni or-
ganizace mohou vyznamné pfispivat k feSeni aktualnich spole¢ensko-politickych
problémil. dokonce i na mezinarodni trovni, i kdyZ tim mnohdy do znaéné miry
supluji nepochybnou povinnost statu. Pracovnikiim Nadace Batoryho za to patii
viely dik a vysoké uznani.

Poznamky

" Informace o konferencich viz M. Borak: O restitucich kulturnich statkd obéti holokaustu, In: Sou-
dobé déjiny, r. 11, 2004, ¢. 1-2, 5. 282-209; Tyz: Budoucnost ztraceného dédictvi. Dokumenta-
ce, identifikace a restituce kulturnich statkd obéti druhé¢ svétové valky, In: Soudobé déjiny, r. 13,
2006, &. 34, 5. 507-526.

YViz M. Bordk: Kulturni statky a problémy vlastnictvi. Zkuienosti stfedni Evropy po roce 1989, In:
Terezinské listy, 32, 2004, 5. 85-94.

' Nadace Stefana Batoryho (Fundacja Batorego) vznikla ve Variavé 7. kvétna 1988 jako nezavisla
a nepfispévkova nevladni organizace s cilem podporovat rozvoj oteviené, demokratické spolec-
nosti, Jejim zakladatelem a hlavnim dondtorem byl americky finanénik a filantrop George Soros.
Ve svych programech se zaméfovala na podporu kultury, vydavatelské ¢innosti, zen, déti, mladeze
a poskytovani stipendif, po r. 2002 se zaméfuje na podporu konkrétnich projekti v téchto oblas-
tech. Blize viz www.batory.org.pl

# Lze pripomenout napi. sborniky Przemieszczone dobra kultury. Przypadek Europy Zachodniej
i problemy panstw Europy Srodkowej i Wschodniej w XX wicku., Warszawa 2004; Dobra kultury
i problemy whasnosci. Doswiadczenia Europy Srodkowej po 1989 roku, Warszawa 2005; Wiasnosé
a dobra kultury. Warszawa 2006; WiasnoS¢ prywatna a dobro publiczne. Problemy wlasnosciowe
i dobra kultury. Warszawa 2006; Dobra kultury. Wspolpraca i problem roszezen w relacjach pol-
sko-ukrainskich. Rekomendacje. Warszawa 2006.



