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Soudni potrestani nacistickych okupantti i domacich kolaborantt a zradct za
zlocCiny, jichZ se v letech 1938-1945 v Ceskych zemich dopustili, bylo v programu
domaciho odboje i londynské emigracni vlady a hned po osvobozeni se stalo
nejdilezitéjSim ukolem povale¢ného soudnictvi. Navazovalo na fadu
spojeneckych umluv o spolecném postupu pri stihani a trestani pachatelt
valec¢nych zlocintli a probihalo ptibliZzné podobné ve vétSiné zemi Evropy,
okupovanych za valky nacisty. Cilem retribu¢niho soudnictvi bylo zabranit
projeviim zivelné odplaty ¢i osobni msty a pravni cestou, i kdyZ v mnohém
ohledu limitovanou prvky stanného prava, dat priichod spravedlnosti a napravé
utrpénych kiivd. V ¢eskych zemich bylo ziizeno 24 mimoradnych lidovych
soudd, které za dvé obdobi své plisobnosti, tedy vcetné politicky motivovaného
obnoveni ¢innosti soudli do konce roku 1948, vyridily zhruba 40 tisic pf‘l'padﬁ.l
Spisovy material vznikly z ¢innosti mimoradnych lidovych soudt jiz pred casem
predalo ministerstvo spravedlnosti ptislusnym statnim oblastnim archiviim, kde
je zpristupnovan badatelim. Predstavuje znacné rozsahly a historiky vétSinou
dosud nalezité nezhodnoceny soubor informaci o stavu spole¢nosti ve zjitirené
atmosfére prvnich povalecnych let, zaroven vsak miize prispét ik lepSimu
poznani déjin nacistické okupace ¢eskych zemi. Soudni spisy podrobné
dokumentuji ¢innost soudu a dalSich organti ¢innych v trestnim rizeni, coz
umoZziuje sledovat osudy obZalovanych pted prelicenim, béhem ného i po ném,
vétSinou i ve vykonu trestu. Lze posoudit rovnéz mechanismus vysSetrovaciho a
soudniho rizeni a zjistit pripadné politické ¢i jiné pokusy o jeho ovlivnéni.
Podkladové materialy pro rozhodovani soudu tvori vyslechové protokoly
obzalovanych, obsahlé vypovédi svédki, stanoviska soudnich znalcii, oznameni
¢i dobrozdani uradd, organizaci a ob¢anti, autentické dobové materialy a
tiskoviny, priikazy, fotografie a mnoho dal$ich archivnich dokladd. Patii k nim
napr. pisemnosti podniki a instituci, nékdy vcetné jejich hospodaiské agendy,
torza archivii politickych stran ¢i spolki, okupacni soudni spisy, situacni zpravy
nacistickych organt, soukroma i aredni korespondence, letdky, noviny,
kalendare, dobové publikace, ufedni tiskopisy atp.

Tento materidl miZe obohatit poznani okupacni historie mnoha mést a obci,
zavodi a podnikd, politickych stran a hnuti nebo odbojovych skupin v Sirokém
spektru narodniho odboje. Spisy odhaluji ptipravy némeckych nacistti a jejich
domacich spojencti na rozbiti republiky, upiesnuji okolnosti bieznového vpadu v
roce 1939, vydavaji svédectvi o nacistické perzekuci mistnich obyvatel v dobé
okupace, o popravach, tyrani a dalSich projevech zviile okupantti, o pomérech v
koncentrac¢nich taborech a véznicich, v tdborech a pracovnich komandech
valec¢nych zajatcu, o situaci totalné nasazenych, o struktuie a ¢innosti
nacistickych bezpecnostnich organti. Na konkrétnich prikladech dokladaji
podobu kaZdodenniho Zivota v dobé okupace, at'jiZ se to tykalo zasobovacich
pomeért Ci bezpecCnostni situace, praktické realizace narodnostni politiky
okupantti, vSemocnosti nacistickych spravnich aradi, chovani obyvatelstva atd.



Lze sledovat situaci v protektoratu i v odtrzenych oblastech ceskych zemi, coZ
dava moZnost porovnat shody a odlisSnosti okupac¢niho vyvoje. Najdeme zde vsak
i cetné doklady o postihu némeckych okupanti, jakého se jim dostalo na
frontach, ve spojeneckych zajateckych taborech ¢i na osvobozeném tizemi
republiky, stejné jako nepieberné mnoZzstvi dokladli o bezectném chovani
prislusniki ¢eského naroda v dobé okupace - udavacii vSeho druhu, konfidentt a
kolaboranti.

Je ziejmé, Ze spisovy materidl mimoiadnych lidovych soudi mtiZe byt pro
historika cennym zdrojem informaci v obou ¢asovych rovinach, které v sobé
zahrnuje, tedy jak pro obdobi let 1945-1948, tak pro obdobi let 1938-1945. Pri
interpretaci nékterych dobovych dokladti je ovSem nutné vénovat zvySenou
pozornost jejich kritickému zhodnoceni, zvlasté pokud se tyka nékterych udani,
ucelovych vypoveédi svédkd, vyslechovych protokolii zadrzenych prislusniki
gestapa (i relaci prislusnikia statni bezpec¢nosti. Material se dochoval v pomérné
kompletni podobé, chybéjici ¢i netiplné spisy tvori podle dosavadnich zjisténi
méneé nez 5 procent. Jde predevsim o spisy vyznamnéjsich predstavitel gestapa
a konfidentt, na nichZ patrné méla sviij zajem statni bezpecnost. Mize to sice
vadit v poznani nékterych konkrétnich souvislosti, avSak celkovy obraz
okupacnich pomérii nebo ¢innosti retribuc¢nich soudii to nijak vyrazné neovlivni.
Bohatost spisového materialu retribu¢nich soudti opraviuje k predpokladu, ze
se v ném bude promitat i Zidovska problematika, v€etné projevili antisemitismu a
riznych forem perzekuce zid{, a to v obou zminovanych ¢asovych rovinach.
Proto vznikl vyzkumny projekt, ktery si klade za cil zjistit, jak se okupacni
provinéni vii¢i zidim projevovala v povalecné soudni praxi, jakou roli pti tom
hraly dobové politické vlivy a jak na to reagovala tehdejsi Ceska spole(“:nost.2
Vyzkum zaroven prispéje k hlubSimu poznani vztahu ¢eské spolecnosti k Zidlim i
v podminkach okupaéni kaZzdodennosti, at' jiZ se jednalo o projevy ceskych
fasistd, kolaborantti a udavaci, o tzv. lidovy antisemitismus ¢i o projevy pomoci
zidiim. Bude vychazet predevsim z analyzy spisového materialu mimoiadnych
lidovych soudd, ale viimne si prezentace Zidovské problematiky i v materialech
Nérodniho soudu? a v obsahlych fondech trestnich komisi narodnich vybord,

které projednavaly provinéni proti narodni cti.® Regeni projektu v letoSnim roce
teprve zapocalo, takze prozatim miZeme uvést jen dil¢i doposud zjisténé
poznatky.

Tzv. velky retribu¢ni dekret prezidenta republiky, zdvazny pro ¢innost
mimoiadnych lidovych soudi, se perzekuce zidl ptimo dotykal pouze v jediném
ze svych ustanoveni, a sice v § 10., ktery ukladal trest od péti do deseti let
tézkého zalare tomu, "kdo v dobé zvySeného ohroZeni republiky zneuzil tisné,
zpusobené narodni, politickou ¢i rasovou perzekuci, aby se obohatil na ikor
statu, pravnické ci fyzické osoby". Zloc¢iny spachané na Zidech $lo vSak trestat
podle vétsiny ostatnich ustanoveni dekretu, napt. projevy rasismu ¢i
antisemitismu jako soucast podpory nacistického hnuti podle § 3., Zidovské
deportace Slo posuzovat jako zloc¢in verejného nasili loupezi lidi, verejného
nakladani s ¢lovékem jako s otrokem, bezpravného omezovani osobni svobody
Clovéka nebo loupeZe déti podle § 5., kam patril i zloCin vrazdy, zabiti, téZkého
ubliZeni na téle a vydirani. Podle § 6. Slo postihnout natizovani nucené ¢i povinné
prace ve prospéch Némecka, podle § 7. se trestalo zavinéni ztraty svobody
obyvatele republiky, at’ jiZ s nasledky ¢i bez nich. Podle § 8. byly trestné zlociny



proti majetku, kam patrila nejen kradez, loupez, poskozeni ¢i zpronevéra
majetku, ale téZ napft. Zharstvi, coz mohlo byt frekventovanym bodem Zalob
vzhledem k desitkdm vypalenych synagog a jinych Zidovskych objektd. V § 9. se
trestala i veSkera uedni usneseni a spravni rozhodnuti vedouci ke ztraté jméni
fyzickych i pravnickych osob, § 12. trestal udavace. Zakon tedy skytal celou Skalu
moznosti postihu pachateld, kteri se dopustili perzekuce Zidi.

Jiz prvni dil¢i vysledky vyzkumu naznacuji, Ze retribucni soudy ani zdaleka
nevyuzily moznosti, které jim zakon k postihu zlo¢inii spachanych na Zidech
skytal. Na prvni pohled zarazi velmi nizky pocet soudnich pripadd, v nichz se
néjaké provinéni na zidech viibec projednavalo. Z analyzy spisti mimotradnych
lidovych soud Moravska Ostrava, Olomouc a Novy Ji¢in vyplyva, ze pripady, v
nichz se trebas jen okrajové promita Zidovska problematika, tvori méné nez 5 %
z celkového poctu soudy projednavanych pripadt. Uvedené soudy navic plisobily
v oblastech, pred valkou znamych pocetnou Zidovskou pospolitosti, takze v
jinych oblastech bude procento piipadi s zidovskou tematikou ziejmé jesté nizsi.

Mohlo by se zdat, ze pomér zastoupeni zidovskych ptipadi v celkovém poctu
pripadd projednavanych retribu¢nimi soudy zhruba odpovida podilu zidii na
celkovém poctu obyvatelstva ceskych zemi, ktery v roce 1930 ¢inil asi 1,2 % a po
valce jiZ jen nékolik desetin procenta vseho obyvatelstva. Valku totiz preZilo jen
asi 12 % z ptavodniho poctu zidd, priblizné 10 tisic osob mojzisského vyznani a 5
tisic dalsich osob, které byly podle nacistickych zakonli povaZovany za Zidy a
trpély rasovou perzekuci.6 Mizeme sice dlivodné predpokladat zahubu celych
zidovskych rodin ¢i rodti, po nichz neziistal nazivu zadny potomek, ktery by mohl
vznést Zalobu, avSak uz jen vzhledem k poctu piezivsich zidl je procento
podanych Zalob prili$ nizké, nebot kazdy z nich byl perzekuci nepochybné
vystaven. Mezi Zalobci se vSak Zidé objevuji jen zcela vyjimecné, obvykle je
Zidovska kauza jen volné pripojena k jinym obvinénim. Svou roli zde patrné
sehrala téz jista anonymnost perzekuci, jeZ nacisté aranzovali bud’ jako
dobrovolné akce (napt. deportace do Niska nad Sanem), nebo jako rozhodnuti
anonymnich urednikl okupacniho aparatu, ktei'i navic pied koncem valky z
ceskych zemi uprchli. Zbyva jesté zjistit, nakolik se v této véci odrazila povalecna
atmosféra neprilis vstricného vztahu Ceské spolecnosti k zidtim.

Pied soud se tedy dostavaly spise drobnéjsi kauzy spojené s nucenou arizaci
zidovského majetku, s nasilnymi akcemi ceskych fasistti, s drobnymi
udavacskymi aférami apod. Pri zjiSt'ovani, jak se tato problematika promitala v
soudnich rozhodnutich, jsme vychazeli prozatim jen z rozboru agendy

mimotradného lidového soudu Moravska Ostrava, ktery jiZ mame k dispozici.7
Uvedeme nékolik priklada.

Arizaci Zidovského majetku posuzoval soud zna¢né rozdilné. Nékdy ji chapal
jako zneuziti tisné, jindy jako podporu nacismu; Casto ji do obzZaloby viibec
nezahrnul, i kdyZ o ni pojednaval. V pripadech, kdy se jednalo o jeden z vice bodii
obZaloby lze jen obtiZné rozhodnout, nakolik ovlivnil vySi rozsudku. Napf. ve
zdivodnéni rozsudku nad Karlem Ladkem, byvalym tovarnikem z Frydku, je
uvedeno:"Zneuzil tisné zplisobené rasovou perzekuci, aby se obohatil na ukor
majetnika tovarny Jifiho Lembergra a Marie Lembergrové, zmocniv se znacné

castky majetku jmenovan)'rch."8 Jako arizator na sebe prevedl jejich tovarnu i
podnik bratfi Neumannti a ze ziskanych prostiedki uhradil své dluhy. Byl
odsouzen na dozivoti, vySi trestu vsak ovlivnily spiSe jeho dalsi trestné ¢iny -



¢inovnictvi v NSDAP, Clenstvi v SA, podpora nacismu konfidentstvim pro gestapo
a zpravodajskou sluzbu a predevsim zavinéni ztraty svobody vice osob. Podobné
technicky urednik Alois Harten z Ostravy byl odsouzen ke 20 letlim Zalare spise
za Clenstvi v SS a za podporu nacismu, nez za spravcovstvi nékolika Zidovskych
domd, v nichZ za dplatu vybiral ndjemné. Rozsudek tuto ¢innost priradil k
podpore nacismu:"Svym ¢lenstvim v nacistickych organizacich (SdP, NSDAP, SS,
NSV, DAF) a svou ¢innosti v SS jakoz i vykonem vnuceného spravcovstvi domii po
zidovskych prislusnicich podporoval nacistické hnut{."9

V nékolika pripadech, kdy zneuZziti tisné k arizaci majetku tvorilo jediny bod
obZaloby, nedoslo k uloZeni trestu. Napt. FrantiSku Plachému, obchodnimu
cestujicimu ptivodem z Liberecka, kladla obZaloba za vinu, Ze "pievzav a
vykonavav funkci tzv. komisatského vedouciho /Treuhdndera/, jednak u firmy
Ornstein, jednak u firmy Engel, rozprodavav zboZi téchto firem pod rukou
némeckym zakazniklim a ponechavav si strzené za to penize zneuzil tisné
zplisobené rasovou perzekuci, aby se obohatil na ikor majitelti zminénych
firem". Soud trestny ¢in v plném rozsahu potvrdil a navic zjistil, Ze obZalovany
byl jiz vice neZ dvacetkrat trestan za podvody a kradeZe, dokonce i némeckym
soudem. Tato okolnost se nakonec obratila ve prospéch obzalovaného, nebot’
soud rozhodl nasledovné:"Obzalovany byl v r. 1939 a 1940 treuhdndrem
zidovského majetku, jehoz konfiskaci platné ¢s. pravo neuznava, takze majetek
zlstal dale v drzeni zidovskych obc¢ant. Je zjiSténo, Ze obZalovany nejen
zpronevéroval zbozi vyrobené za okupace, nybrz i zboZi nalézajici se v

obchodé. /.../ ObzZalovany si musel byti védom toho, Ze zpronevérou zmensuje
jméni byvalych Zidovskych majiteld, ktefi vzhledem na tlak okupace byli v tisni a
bez jakékoliv ochrany. VyuZivaje této tisné a tim, Ze zpronevéroval majetek
zidovskych majiteld, naplnil obzalovany skutkovou podstatu dle § 10
retribu¢niho zakona a proto bylo ho uznati vinnym a odsouditi. JelikoZ
obZalovany byl pro zloc¢in zpronevéry odsouzen byvalym némeckym zvlaStnim
soudem k trestu kdznice v trvani 2 let, ktera si odpykal, bylo pouzito § 265 tr. 1., a
jelikoZ tento trest je priméreny, nebyl mu dalsi trest na svobodé uloZen. Byla

vSak vyslovena ztrata cti na 10 let."10 Zneuziti tisné, zplisobené rasovou
perzekuci, tedy paradoxné potrestal jiZ nacisticky soud.

Podnikatel Jan Waclawek z Frydku byl rovnéZ obvinén ze zneuZiti tisné, nebot’
se stal komisarskym vedoucim Zidovské tovarny na vyrobu platna v Raskovicich.
Hajil se tim, Ze ho o komisafrskou spravu pozadali sami Zidovsti majitelé tovarny,
aby tak zabranili jejimu prevzeti konkurencni firmou Franze Kirchhofa. Dokladal
to notai'sky ovérenym opisem plnych moci vSech tii vlastnik, ktef i zmocnili
némeckou Treuhandsgesellschaft k likvidaci své firmy. Takové prohlaseni jisté
mohlo byt vynucené, avsak soudu byla predloZena i kopie dékovného dopisu
jednoho z majitelii tovarny obzalovanému za to, Zze obZalovany souhlasi s
prevzetim jejich podniku a s jeho likvidaci. ProtoZe "spolehlivéjsi jiné dlikazy
proti obzalovanému béhem priivodniho fizeni nebyly navrzeny ani nevysly
najevo”, byl obZalovany podle § 259/2 tr. t. od obZaloby osvobozen.11
Mnohdy se obvinéni souvisejici s arizaci zidovského majetku v rozsudku viibec
neobjevilo, i kdyZ je soud projednaval. Napft. bansky méri¢ Jan Budinsky z
Petivaldu po Ctyri roky vykonaval za uplatu spravu Zidovského majetku v
Radvanicich, ale odsouzen byl za pét jinych trestnych ¢ind. Byl mu vyméren trest

smrti a Zidovska perzekuce uz zirejmé vysi trestu nemohla nijak ovlivnit. 12 1 gkar



Josef Sporysch ze Zablati se podle oznameni Zdenka Veleminského zmocnil jeho
rodinného domu v Ostraveé poté, co byli bratri Veleminsti v fijnu 1939
deportovani do tabora v Nisku nad Sanem. ObZalovany se hajil tim, Ze dim radné
koupil od vystéhovaleckého fondu za 160 tisic korun, avsak diim mél hodnotu
témeér 300 tisic, priCemz Veleminsti jej byli prinuceni fondu prodat za pouhych
100 tisic. Rovnéz zarizeni domu nékam zahadné zmizelo. Obvinéni se v$ak ani
nestalo soucasti obZaloby. Soud uznal obzZalovaného vinnym ze Clenstvi v SA, ale

vzhledem k ¢etnym dobrozdanim ceskych pacientii upustil od ulozeni trestu.13
Podobnych prikladd by Slo uvést jesté nékolik.

Jednoznacné nejcastéji se Zidovska problematika objevovala v soudnich spisech
¢eskych fasistl (obvykle ptislusnikii Narodni obce fasistické, Vlajky, Ceské
pracovni fronty, Gajdovy gardy, Fasistickych a Svatoplukovych gard). Pred
ostravskym soudem stanulo pies sto ¢lenti téchto organizaci. Dochované
dokumenty i vypovédi svédkl dokladaly podil mnoha z nich na poZarech
synagog, na terorizovani a vydirani zidovskych obc¢ant, rozbijeni vykladnich
skiini Zidovskych obchodi a bojkotu Zidovskych obchodnik, na organizovani
protizidovskych demonstraci, Sifeni rasistickych letaki atp. Pfed soudem
usilovné zapirali, takZe se nepodarilo prokazat napf. jejich Gc¢ast na zapaleni
synagogy. VSeobecné vsak platilo, Ze rozsudky vynaSené nad Ceskymi faSisty byly
velmi prisné, zvlasté ve srovnani s trestanim Clenstvi v obdobnych organizacich
némeckych nacistti. V radé pripadt bylo mozno odsoudit i pouhého clena
fasistickych organizaci, nebot i kdyZ pouhé clenstvi nebylo trestné, Slo je obvykle
snadno oznacit za podporu fasSismu a soudit podle téhoZ paragrafu. Tresty za
ucast na protizidovskych akcich se vsak ve zdivodnéni rozsudku objevovaly jen
ziidka. Paradoxné byl k nezvykle prisnému trestu odsouzen ¢iSnik Richard
Weinberger, po otci zidovského ptivodu, ktery z mladické nerozvaznosti
doprovazel oddil Gajdovy gardy pri utoku na vykladni skiiné Zidovskych
obchodt v lednu 1939 v Ostravé. Dobovy policejni protokol dosvédcil, ze
zpusobil firmé Schon skodu na skle ve vysi 7 tisic korun. I kdyZ se clenem
Gajdovych gard nikdy nestal a soud mu neprokazal Zadnou dalsi trestnou
¢innost, oznacil jeho €in za "vetejné nasili zlomyslnym poskozenim ciziho
majetku” a vyméril mu trest na horni hranici sazby - 20 let Zalare. Teprve v roce
1955 byl doty¢ny propustén z vézeni a vysidlen do Némecka. Lze se jen

domnivat, Ze pravé jeho zidovsky ptivod ovlivnil rozhodnuti soudu.14

Pied soudem se objevily i pripady udavacstvi, které se nécim tykaly zidd.
Obvykle to souviselo s ukrytym Zidovskym majetkem, jenZ v sousedech
probouzel zavist vedouci aZ k udani. Jindy vedl k obvinéni ze styku se Zidy spor
mezi manZely nebo mezi domacim a podnajemnikem. Obzvlasté nebezpecné bylo
obvinéni z hanobeni rasy nebo z ukryvani zid{, jeZ mohlo mit tragické nasledky.
V porovndni s ostatnimi pricinami velmi pocetnych udavacskych afér vSak
zidovské souvislosti nijak vyrazné nevynikaly, z vétSiny obvinéni byli obZalovani
navic obvykle osvobozeni, nebot jim je nebylo mozno spolehlivé prokazat.
Jednou z vyjimek bylo obvinéni cukrare Karla Robka z Prazma, ktery vyhroZoval
zidovské Zené udanim za to, Ze nenosi na Satech Zidovskou hvézdu a jindy si
stéZoval, Ze Zidé vykupuji zeleninu na tikor Cechi. I kdyZ udani nezptisobilo
postih obvinénych, byl obZalovany odsouzen na 10 let zalate. 15 Cast udani byla
spojena s ilegalnimi prechody hranic z protektoratu do Polska v prvnich mésicich
okupace, kdy se cetni zidé i za cenu vysokych uplatkl snazili dostat do ciziny, aby



unikli rostouci perzekuci. Obvykle s sebou nesli penize ¢i cennosti, coZ pro
necestné prevadéce skytalo prileZitost k vydirani. Jeden takovy pripad byl
odhalen cetnictvem uz v dubnu 1939. ObZalovany délnik Josef Skokan byl
prinucen k vraceni penéz vyldkanych na Zidu Ladislavu Sziklovi, ale na pitikaz
némecké pohranic¢ni policie nebyl dale stihan. Pripad nebyl zahrnut ani do
rozsudku povale¢ného soudu, ktery obZzalovaného odsoudil jen za prokazané

pozdéjsi udani na 5 let zalare.10 Autodopravce Leopold Laskovsky z Dobré podle
obzaloby "zptsobil ztratu svobody vétsiho poctu obyvatel republiky a to asi 150
osob Zidovského vyznani". Sliboval Zidim, Ze je za vysokou odménu pieveze pies
hranici, ale vozil je rovnou do dvora Lichtensternovy tovarny v Dobré, kde byl
Stab némecké pohranicni policie. Vyhnul se prisnému potrestani jediné tim, Ze
zemrel jeSté pred pf‘eliéenim.17

Méné casté byly pripady tyrani a biti zidd, jeZ se pired soudem sice projednavaly,
ale v textech rozsudki se neprojevily. Obvykle totiz chybéli nejen postizeni, ale i
primi svédci. Soudni spisy prislusnikii ostravského gestapa skytaji znacné
mnoZstvi informaci o protiZidovskych zatykacich akcich v Beskydech, o rozsahlé
korup¢ni afére, jez souvisela s rozkradanim Zidovského zlata shromazdéného v
souvislosti se Zidovskymi transporty do Niska nad Sanem a vedla k odvolani a
potrestani vedouciho ostravské sluzebny gestapa Gerharda Wagnera. Nic z
téchto souvislosti vSak rozsudky retribu¢niho soudu neprochazi. Informace
shromazdéné v podrobnych vypovédich vS§ak mohou znac¢né prohloubit nase
znalosti o pomérech v ostravské Zidovské obci v prvnich letech okupace.

Lze nalézt i nékolik ptikladd, kdy pomoc poskytnuta Zidtim v dobé okupace
ovlivnila vysi predpokladaného trestu ve prospéch obZalovaného. Napriklad
zamecnik Otto Pilar z Ostravy mohl za ¢lenstvi v organizaci nacistickych ridi¢t
NSKK ocekavat trest ve vysi 5 let Zalare, avSak byl mu vyméren jen ve vysi 6
mésicl. U soudu se prokazalo, Ze se nechal jmenovat do spravy zidovského
majetku Eduarda Kolina, kterého pak ukryval a 7ivil. 18 Jinému ¢lenu NSKK,
zamecnikovi Ferdinandu Hejnému z Ostravy, byl trest 5 let Zalare sniZen na
polovinu poté, co se soud dovédél, Ze prevedl pies hranice nékolik zidd, vcetné
ostravského rabina Bleicha. Pri pieliceni na to viibec nepftisla re¢, oznamil to az
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organizaci Ladislav Krumnikl z Ostravy pomahal za okupace Zidovské rodiné
Hermana Borgera, takZe mu byl trest sniZen na jeden rok odnéti svobody, ktery

uz v dobé preliteni mél odpykan vazbou.20

Tragickou prichut maji osudy smiSenych rodin ¢i tzv. polovi¢nich Zid. Mnozi z
nich se snazili zachranit sebe a své rodiny tim, Ze se dali do sluzeb nacisti.
Napriklad obchodni priruci Arnost Lanzer byl se svou zZidovskou matkou v zari
1939 nacisty vyhnan do porazZeného Polska a byl rovnéz ve vazbé za ukryvani
zidovského zlata. Presto se pozdéji stal konfidentem gestapa, ktery zptlisobil smrt

nékolika osob a sam skoncil na popravi§ti.21]iny zid po matce fotograf Arnost
Helbling z Frystatu se stal konfidentem gestapa, aby svou matku zachranil.
Zpocatku se mu dafrilo jeji Zivot vykupovat podplacenim komisare Bockera, ale
stejné se dostala do Terezina a skoncila v Osvétimi. On sdm byl véznén v tabore
pro misSence v prazském Hagiboru. Byl odsouzen k trestu 10 let salare.22
Urednik Vitkovickych Zelezaren ing. Erich Augst byl sice ¢lenem NSKK, ale pro
Zidovsky ptivod své Zeny byl z organizace vyloucen. Aby zachranili déti, dali se



spolu rozvést. Jezdil pak tajné za manzelkou do Prahy a podporoval ji, ale

nakonec stejné zahynula v Tereziné. Soudem byl osvobozen.23 Podobnych
smutnych piibéhi je v soudnich spisech cela rada.

Priklad mimoradného lidového soudu Moravska Ostrava ukazuje, Ze spisova
agenda tykajici se zid{i, prestoZe ve srovnani s celkovym tthrnem soudnich spisii
nepocetnd, prece jen skytd moZnosti k zodpovézeni otazek, které si poloZil v
uvodu zminovany vyzkumny projekt. Lze dlivodné piredpokladat, Ze namaha,
investovana do nalezeni onéch 5 procent Zidovské problematiky ve stovkach
kartont se spisy retribu¢nich soud{i, nebude vynaloZena zbytecné.
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