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Katyni,! zcela vSedni ruska vesnicka pfii silnici ze Smolenska na Vitebsk, se stala
symbolem jednoho z nejvétsich vale¢nych zloc¢inii novodobych déjin. Od dubna 1943, kdy
nacistickd propaganda ohlasila, Ze v lese u Katyné byly nalezeny hromadné hroby
s postiilenymi dlistojniky polské armady, uplynulo témér piil stoleti, nez se
k odpovédnosti za spachany zlocin prihlasil v dubnu 1990 Sovétsky svaz. Po letech
utajovani, zakryvani a falSovani informaci o zlo¢inu zacaly sovétské (a posléze ruské)
urady zpristupiiovat, i kdyz nepfili§ ochotné, archivni dokumenty o vrazdach
provedenych prisluSniky sovétské bezpecnosti NKVD na prikaz politického byra
ustiedniho vyboru sovétské komunistické strany VKS(b). Dokument z 5. bfezna 1940
s podpisem Stalina a dalSich ¢lent politbyra ukladal NKVD ,projednat ve zvldstnim
rizeni“ pripady 14 700 osob zadrZovanych v taborech pro valec¢né zajatce a dalSich 11
000 osob véznénych v zapadnich oblastech Ukrajiny a Béloruska, ,,s pouZitim vii¢i nim
nejvyssiho trestu - zastreleni“* Jednani mélo prob&hnout bez ptizvani téchto ,zavilych
neprdtel sovétské moci”, ktefi se neméli dovédét ani vznesena obvinéni. V dubnu a kvétnu
1940 je z taborl a véznic svezli do nejbliZsich oblastnich sprav NKVD, ranou do tyla
zavrazdili a zakopali do hromadnych hrobt na pozemcich rekreacnich stredisek NKVD.
Celkovy pocet téchto obéti se historici pokusili zjistit srovnanim dobovych exhumacnich
protokold, vysledkli exhumacnich sond provedenych v devadesatych letech, hlaseni o
evidenci zajatct a vézn, torzovitych vézenskych kartoték, transportnich listin zajatct
prevaZenych k likvidaci, korespondence bezpecfnostnich a politickych organt, dopist

z tabor(, seznamil pohieSovanych osob, vzpominek propusténych osob a rodinnych

~

! Drzim se oznaceni ,Katyii, ve shodé s pravidly pro ¢esky piepis jmen z jazyk® uZivajicich cyrilského
pisma, jeZ u rustiny doporucuji prepisovat pismeno ,n“ s mékkym znakem jako ,i". Podobné postupuje
napt. polStina, kde se jméno obce uvadi v podobé ,Katyn“ U nds je bohuzel ¢astéjSi ponémceny vyraz
»,Katyn“, nebot prvni informace o zlo¢inu se k nam dostaly v dobé némecké okupace Ceskych zemi a
nespravna transkripce nazvu obce setrvala v povédomi obyvatel i v povalecnych letech. Podobny nazev
"Volyn" se vzil bez problémi.

? Faksimile dokumentu viz napt. Katyf. Dokumenty zbrodni.T. 1, Jeficy nie wypowiedzianej wojny , sierpief
1939 - marzec 1940, Warszawa 1995, s. 471-474.
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prislusnikt pohresovanych, vypovédi byvalych prislusnikti NKVD a mnoha dal$ich
zdroji. Za nejvérohodnéjsi se v soucasnosti povazuje udaj z poznamky séfa KGB
Alexandra Selepina ze 3. biezna 1959, potizené ke zpravé pro N. Chrus¢ova. Hovoii se
v ni o zastreleni 21 857 osob ,,z byvalého burzoazniho Polska“, pricemZ 14 522
zastrelenych tvorili zajatci (z toho 4421 osob z tabora v Kozelsku, zastrelenych ve
Smolensku a v lese u Katyné, kde byli vhozeni do hromadnych hrobti, 3820 osob z tabora
ve Starobélsku, zastrelenych v Charkové a zakopanych na predmeésti ,Pjatichatky”, 6311
osob z tabora v Ostaskové, zastrelenych ve Tveru, tehdejSim Kalininu, a zakopanych u
obce Mednoje). Dalsich 7305 vézni bylo podle této zpravy zastteleno ve vézenich
Zapadni Ukrajiny a Béloruska. ProtoZe byl nalezen rejstrik 3435 polskych obcani
zastrelenych podle prikazu z 5. 3. 1940 na Ukrajinég, 1ze predpokladat, Ze zbyvajicich
3870 osob bylo zastieleno v Bélorusku, patrné v Minsku ¢i v Hlybokém ve vitebském
obvodu. Pokud jde o osud onéch necelych 4 tisic osob, chybéjicich do celkového poctu
zminovaného ,ortelem" politbyra, kloni se historici k moZnosti deportace polskych
véznl do gulagl u Vladivostoku, kam na jate roku 1940 mélo smérovat 6 aZ 8 nejméné
tisicovych transportii, nebo hledaji jejich hromadné hroby v souvislosti s dalSimi
deportacemi napt. v Tomsku.?

Literatura o zloCinech symbolizovanych Katyni, samozrejmé predevsim polska, je dnes
uz velmi pocetna* a dosud roste, nebot’ po padu totalitniho reZimu v zemich nékdejs$iho
sovétského bloku a nasledném uvolnéni archivi se nase informace o zlo¢inu znacné
rozsitily. TEmér vSe podstatné jiz bylo zodpovézeno, v 1été roku 2000 konecné doslo ke
slavnostnimu otevireni pamatnikii na nové upravenych hibitovech v Charkové, Katyni a
v Medném u Tveru. Zajem ceské historiografie o katyiiskou problematiku je bohuzel
dosud menS$i, neZ by si to vyznam tématu zasluhoval. Tento prispévek by proto chtél
pripomenout nékteré ceské a slovenské souvislosti s katynskym pripadem. Netyka se
analyzy odrazu tragickych udalosti v protektoratnim tisku ¢i v tehdejsi protibolsevické a
povale¢né komunistické propagandé, ani zneuziti , katynské karty“ v politické hre, jeZ
vyradila polskou emigra¢ni vladu z rozhodovani o povalecnych osudech zemé a ovlivnila
i ceskoslovensko-polské vztahy. Plijde ndm spiSe jen o pripomenuti nékolika osob, jeZ

pattily k neprimym svédkiim zlocinu.

*1.JAZBOROWSKA - A. JABLOKOW - J. ZORIA, Katyn. Zbrodnia chroniona tajemnicg panstwowa, Warszawa
1998, s.219-224, 351, 388, 390.

* Napf. prace M. HARZ, Bibliografia zbrodni katyriskiej. Materiaty z lat 1943-1993, Warszawa 1993,
zahrnuje 2026 polozZek.
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Patrné nejznamé;jsi takovou osobou, nejcastéji uvadénou v odborné literature, byl
profesor soudniho 1ékatstvi na Karlové univerzité v Praze Franti$ek Hajek.” Ve dnech
28. az 30. dubna 1940 se podilel na praci mezinarodni komise zastupcii istavii soudniho
lékarstvi a kriminologie ze 13 zemi Evropy, které do Katyné pozvaly némecké urady
k ucasti na exhumacich. ¢ U¢inily tak aZ poté, co Sovétsky svaz nedal souhlas k Setieni
zvlastni komise, kterou chtél vypravit Mezinarodni vybor Cerveného kiiZe. Komisi 1ékai
tedy tvorili vyhradné zastupci zemi, jeZ se aZ na Svycarsko nachazely pod kontrolou
Némecké riSe. Tento fakt mohl zpochybnit hodnotu jejich svédectvi, nebot verejné
minéni ve svobodném svété uz dobie znalo nacistickou propagandu a védélo o zloCinech,
pachanych na dobytém uzemi. Navic se zdrahalo uvérit, Ze by podobné zlo¢iny mohl mit
na svédomi spojenec ve valce proti Hitlerovi. Clenové komise proto s mimotadnou
pozornosti ovéiovali vSechny diikazy, s nimiz v Katyni prisli do styku. Jak pozdéji shodné
potvrdili, némecké urady je nijak neovliviiovaly a umoznily jim pracovat zcela
samostatné. Zavéry jejich soudné-1ékarské expertizy se vSak shodovaly s vysledky
¢innosti némecké exhumacni komise vedené profesorem soudniho lékarstvi a
kriminologie na univerzité ve Vratislavi Gerhardem Buhtzem, stejné jako s nazorem
technické komise Polského cerveného kiiZe, ktera na sebe vzala nejvétsi dil
odpovédnosti za exhumaci a pietni uloZeni celkem 4243 obéti, z nichZ 2730 se podarilo
identifikovat.” Pitevni nalezy potvrdily, Ze k zavrazdéni polskych diistojnikd do$lo na jate
roku 1940, tedy v dobé&, kdy toto uzemdi jesté spravoval Sovétsky svaz.

Profesor Hajek hned po navratu do Prahy toto stanovisko v fadé ¢lanki v
protektoratnim tisku potvrdil a v jednom z nich dodal: , Vraceli jsme se do svych domovti
s tisnivymi pocity a presvédcenim, Ze tragédie 12 000 polskych diistojnikti ponese své

diisledky a zanechd v myslich kulturnich lidi celého svéta nejhroznéjsi dojem a vzpominky

5% 30.11.1886 Certyné, o. Cesky Krumlov, T 15.3.1962 Praha. Zakladatel a priikopnik klasického pojeti
soudniho 1ékatstvi, zvl. forenzni toxikologie, v letech 1934-1957 ptednosta Ustavu pro soudni 1ékatstvi LF
UK v Praze. Viz Ceskoslovensky biograficky slovnik, Praha 1992, s. 182.

6 Zavéretny protokol o praci komise podepsalo jen 12 1ékaft - dr. Speelers z Belgie, dr. Markov z Bulharska,
dr. Tramsen z Danska, dr. Saxén z Finska, dr. de Burlet z Holandska, dr. Miloslavich z Chorvatska, dr.
Palmieri z Italie, dr. Orsés z Madarska, dr. Hajek z Protektoratu Cechy a Morava, dr. Birkle z Rumunska,
dr.Subik ze Slovenska a dr. Naville ze Svycarska. Zastupce vichystické Francie vojensky lékat dr. Costedoat,
vyslany do Katyné na zvlastni piikaz premiéra Lavala, se s poukazem na nahlé zdravotni obtiZe ze zasedani
komise omluvil, i kdyZ se exhumaci iéastnil. Zastupce Spanélska piijel do Berlina uZ po odjezdu komise,
zastupci Portugalska a Turecka svou ucast na posledni chvili z ¢asovych divodt odrekli. Exhumaci se
Ucastnil jesté vedouci némeckych 1ékart dr. Buhtz, ale do prace komise nezasahoval. Viz H. DE MONTFORT,
Masakra w Katyniu. Zbrodnia rosyjska czy niemiecka?, Warszawa 1999, s. 49-50; text protokolu viz
Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943, s. 114-118.

7 Podle némeckych prament bylo exhumovano jen 4123 t&l, rozdil oproti polské statistice patrné zpisobila
chyba v pocatecni evidenci obéti. Celkovy pocet obéti vsak byl jesté vyssi, nebot posledni (osmy)
hromadny hrob byl v dobé zastaveni exhumaci 7. cervna 1943 vyklizen jen ¢astecné.
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na straslivou éru Kremlu.” ® Podobné v jiném ¢lanku uvedl: ,Prdvé tak jako v lese u Katynu
mohl byt jednou ti'ebas v lesich Cech a Moravy pripraven bolSevickymi likvidacnimi oddily
hromadny hrob pro inteligenci ¢eskou. Metoda bolSevismu ziistdvd vZdy tdZ. PokaZdé, kdy
pod moc katii GPU prisla novd zemé, byli jeji vedouci muZové a predstavitelé inteligence
pobiti.“® 1 kdyZ se po letech ukazalo, Ze toto tvrzeni nebylo p¥ili$ nadnesené, v dobé
okupace je u nas mohl spravné pochopit a prijmout jen malokdo. Némci sice vyuZzivali
katynského zlocinu jako argumentu k opravnéni valky proti Sovétskému svazu a Hajkovo
svédectvi davalo podobné diikazy ceskému protektoratnimu tisku, avSak bézny ctenar
mohl jen stézi uvérit, Ze nacistickd propaganda tentokrat ani moc nepiehani. VZzdyt hned
na protéjsi strance téhoz cisla novin mohl ¢ist zpravy o legalnich vrazdach kazdodenné
pachanych v ¢eskych zemich nacisty, napi. o popravé 7 Cechi za sabotovani dodavek
obili, machinace s potravinovymi listky a ¢ernou porazku dobytka, nebo zpravu o
popravé V. Straky z Prahy-Zizkova za ¢innost v tajném hnuti odporu proti Risi a proti
rddu zavedenému v Cechdch a na Moravé.®

Kratce po valce byl profesor Hajek zatc¢en a dlouho vySetrovan pro podezieni
z kolaborace s okupanty. Na svou obranu ziejmé jiz ve vazbé pripravil atlou knizku,
kterou v roce 1946 vydal Spolek 1ékait ¢eskych.™ Piiloha knihy obsahuje situaéni naérty
z Katyné a tri desitky kvalitnich fotografii z dobovych némeckych zdroji. [ kdyZ v ni
autor dava az prilis okaté najevo sviij souhlas se sovétskou verzi zlocinu, prece jen se
misty pokousi o objektivni serazeni zjisténych faktli, coz vnhimavému ctenari dava jistou
moZnost samostatného usudku. Pfes vSechny nedostatky a zjevné zkreslena tvrzeni se
Hajkova kniha stala vlastné jedinym ¢eskym pramenem, ktery aspoii z¢asti umozioval
nahlédnout do pozadi zlo¢inu. Publikace z doby valky'? byly totiZ nedostupné a

samoziejmé zapovézené, takZe kromé zcela schematickych broZur preloZenych z

® Profesor dr. Hajek o Katynu. Cesky lékat o misté, kudy $la hriiza bol$evickych zvérstev, Ceské slovo,
6.5.1943, s.1; viz téZ napt. U¢astnik vysetiovani v Katynu. Vyznaény lékat MUDr. F. Hajek, tamtéZ, 8.5.1943,
s.1; dalsi ¢lanky byly zverejnény v Polednim listé, Pritomnosti, v protektoratnim rozhlase pronesl prof.
Hajek pfednasku o Katyni.

% -¢p-, Nezvratné svédectvi o Katynu, Ceské slovo, 7.5.1943, s. 2.

10 Tamtéy, s. 3, ¢lanky Skiidci naroda popraveni, Popraveny velezradce.

' E HAJEK, Diikazy katynské, Praha 1946, 22 s. + 29 s. pfil.

12 Kromé jiZ zminéné napt. Das Massenmord im Walde von Katyn. Ein Tatsachenbericht auf Grund
amtlicher Unterlagen, Berlin 1943.
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rustiny™ a sborniku materiald z Norimberského procesu'* neexistoval u nas po témér
celé pilstoleti jiny zdroj informaci o Katyni."

Profesor Hajek na svou obranu uvadél, Ze do Katyné odjel na rozkaz riSského
protektora a pod natlakem uredniki z ministerstva vnitra a Skolstvi, ktef{ mu v piipadé
odmitnuti hrozili perzekuci. Popsal nékteré z dokladii nalezenych v hrobech a zopakoval,
Ze na rozdil od zavérl sovétské komise nebyl pii némeckych exhumacich nalezen Zadny
doklad z obdobi po jaru 1940. Ve stéZejni otazce data spachani zlo¢inu se vSak ptiklonil
k sovétské verzi a ponékud kostrbaté se pokusil doloZit, Ze exhumovana téla neleZzela
v zemi déle neZ rok a ptl, takZe je mohli zavrazdit Némci. Rozpor mezi svou valecnou a
nyné;jsi vypovédi o Katyni zdlivodnoval neseri6znosti protektoratnich novinard, ktefi mu
vloZili do st obraty, které nerekl, nedostatkem zkusSenosti s exhumaci hromadnych
hrobti, nedostatkem ¢asu na seznamenti se s priibéhem rozkladného procesu ve
specifickych podminkach piscité plidy v Katyniském lese apod. Nakonec vysvétlil sviij
podpis pod zavérecnym protokolem lékarské komise a podékoval sovétské vladé za
shovivavost: ,KaZdému z nds bylo jasno, kdybychom protokol, ktery vypracovali prof. Buhtz
z Vratislavi a prof. Orsés z Budapesti, nepodepsali, Ze by se letadlo s nami urcité nebylo
vrdtilo. [...] Nasi situaci vystihly zajisté zcela sprdvné soveétské trady a proto jest se treba
pokloniti viddé Sovéti, kterd ve své velkomysinosti neZddala nase potrestdni, nebot'si byla
védoma toho, Ze kdo by byl byval zapochyboval, byl by umléen.*®

Je dosti pravdépodobné, Ze na zatceni a ,prevychové” profesora Hajka méla zajem
sovétska bezpecnost, ktera hledala ,spolehlivé” svédky pro soud v Norimberku, kde se na
Zadost sovétské strany mélo jednat i o zlo¢inu v Katyni, zahrnutém do Zaloby proti
hlavnim nacistickym vale¢nym zlo¢incim v oddilu III - Vale¢né zlo¢iny."” Proména jeho
svédectvi vSak asi nebyla dosti presvédciva. Do role svédka byl nakonec urcen pouze
Bulhar Mark Antonov Markov, docent soudniho lékarstvi a kriminologie na univerzité

v Sofii. Ten v iinoru 1945 pred NejvysSim lidovym soudem piiznal svou vinu na tom, Ze

se neodvazil vzeprit natizené cesté do Katyné a odvolal sviij podpis pod zavérecnym

13 Zprava Zvlastni komise pro zji$téni a vySetfeni okolnosti, za kterych byli némeckymi fasistickymi vetielci
postrileni v Katynském lese zajati polsti dlistojnici, Moskva 1944.

* Norimbersky proces. Sbornik materiéld, I. dil, Praha 1953, s. 544-569.

> Snad s vyjimkou prace A. WERTHA, Od Stalingradu po Berlin. Rusko vo vojne 1941-1945, I1. dil,
Bratislava 1969, ktera se snazila o objektivni pohled. Teprve na konci osmdesatych let k ndm pronikaly
pravdivé informace prekladané z polského tisku, publikované napt.v samizdatovych Lidovych novinach,
1989,¢.4, 6, 9.

16 £ HAJEK, Diikazy katynské, s. 21.

7 Norimbersky proces, 1. dil, s. 89, Zaloba se méla tykat zavrazdéni 11 000 polskych diistojniki nacisty

v Katyni v zari 1941.
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protokolem lékai'ské komise. Vzapéti byl zpro$tén obzaloby a propustén.'® Podobné se
ostatné vedlo i profesoru Hajkovi, ktery byl po svém priznani propustén z vazby a

k soudu viibec nedoslo.V ¢ervenci 1946 stanul docent Markov jako svédek pred
Norimberskym tribunalem, kde tvrdil, Ze 1ékari pracovali v Katyni pod natlakem
némeckych uradi a bali se uvést, Ze exhumovana téla leZela v zemi jen asi rok nebo rok a
ptl. Zpochybnil rovnéz hodnovérnost zavérecného protokolu poukazem na to, Ze nebyl
podepsan 30. dubna ve Smolensku, jak je v ném uvedeno, ale azZ 1. kvétna na zpate¢ni
cesté do Varsavy." Dalsi dlikazy Zaloby byly uz velmi chatrné, takZe je obhajoba snadno
rozbila. Otazka Katyné nakonec tichou cestou zmizela z jednani procesu a neobjevila se
uZ ani ve vyroku o viné.

Jméno profesora Hajka se v souvislosti s Katyni objevilo jeSté jednou, kdyZ v zemich
svobodného svéta kone¢né dozral ¢as na odhaleni pravdy o katyniském zloc¢inu, dlouha
léta prisné utajované ve jménu spoluprace s mocnym sovétskym spojencem. Nastup
studené valky stejné jako skutecna valka v Koreji spolu s dalSimi vlivy zplisobily zménu
politického klimatu predevsim v USA, coz v zari 1951 umoznilo vznik zvlastni komise
Snémovny reprezentantli amerického Kongresu. Dala si za cil shromazdit svédectvi a
diikazy o katyniském zlocinu a spolehlivé zjistit jeho viniky. Sovétsky svaz na to v iinoru
1952 reagoval protestni n6tou a rozpoutal mohutnou propagandistickou kampan, v niz
jeho satelitni zemé nemohly zlstat stranou. Rudé pravo zverejnilo kompletni zpravu
sovétské vySetfovaci komise z roku 1944, jez pripisovala zlo¢in Némctim.? Nasledovalo
spravedlivé rozhorceni ¢eskoslovenského lidu: , Pracujici lid nasi vlasti velmi dobre
pochopil, co imperialisticti pirdti sleduji touto bezprikladnou bestidlni kampani. Ve vsech
krajich nasi republiky se zvedla mohutnd vina rozhor¢eného poboureni,” *

Je pochopitelné, Ze tato vina znovu vynesla na stranky novin svédectvi profesora
Hajka. Jeho zavéry o pachatelich zloc¢inu byly tentokrat jeSté rezolutnéjsi. JestliZe v roce
1943 uvadél: ,Aby vsak bylo jasno na vsechny strany, pripomindm, Ze jsme méli naprostou
volnost pohybu a kaZdému v jeho prdni bylo ihned vyhoveéno. [...] OCekdval-li nékdo, Ze

lékariim bude pridélena mrtvola uZ vyhraband, mylil se. KaZdy si mohl urcit Sachtu a

'8 H. DE MONTFORT, Masakra w Katyniu, s. 59-60.

% Norimbersky proces, 1. dil, s. 553-563; i dal${ 1ékati (napt. F. Ors6s) uvadéli, Ze protokol byl podepsan aZ
1. kvétna v poledne pri mezipristani, patrné na vojenském letisti Biata Podlaska.Viz H. DE MONTFORT,
Masakra w Katyniu, s. 56, 138.

20 Polsky lid je poboui‘en americkou provokaci s ,katynskym ptipadem‘, Rudé pravo, 5.3.1952, s. 2; Zprava
zvlastni komise pro zjiSténi a vySetieni okolnosti poprav polskych zajatych dlistojnik
némeckofasistickymi vetrelci v katynském lese, tamtéz, 6.3.1952, s. 3-5; Metropolita Nikolaj o americké
provokaci s ,katynskym pripadem®, tamtéz, 8.3.1952, s. 2.

# Americt{ imperialisté neujdou odpovédnosti, Rudé pravo, 7.3.1952, s. 2.
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ukdzat na mrtvolu, kterou si preje pitvat.”,** tak nyni naopak tvrdil, Ze nacisté v Katyni
vSechno predem naaranzovali: , Tato ndpadnd pripravenost vseho prekvapovala, takZe mé
skdlopevné presvédceni hned od prvniho okamZiku bylo, Ze tento strasny zlocin spdchali
nacisté sami.” Prisel dokonce s novym dlikazem o tom, Ze mrtvi leZeli v hrobech jen
pomérné kratkou dobu: , Tabdk v cigaretovych pouzdrech byl Zluty, neporuseny, ac za tri
léta v zemi vlivem vihkosti by ldtka i tabdk musely byt znatelné poruseny.” ** Novy prvek
vnesl i do vysvétleni, jak doslo k podpisu zavérecného protokolu. Nékolik dnii po navratu
z Katyné prohlasil: , Provedl jsem pitvu, pomdhal mi jeden civilista a kdyZ jsem skon(il, stal
uz pripraven pisar, ktery mi napsal na stroji protokol. Tak ¢inili i druzi, naceZ se vSechny
protokoly prozkoumaly ve spolecné poradé a vypracoval se jednotny uredni protokol, ktery,
Jjak uZ zndmo z denniho tisku, jsem podepsal.“** S odstupem deviti let od oné udalosti ji
vSak vidél podstatné jinak: ,Nékteri z ¢lenti vypravy neznali tak dokonale némecky, aby
mohli napsat presnou védeckou zprdvu. Napsal ji a zestylizoval némecky lékar* z Vratislavi
dr. Buhtz, ktery pozdéji zahynul. KdyzZ zprdvu zestylizoval a napsal, shromdZdil nds, precetl
ji adal nam ji podepsat. Tak byl stvoren vytvor hitlerovské propagandy, kterého ma byt
v dnesni dobé znovu proti Sovétskému svazu hanebné zneuZito.” NevSedni slovni obrat se
mu zirejmeé zalibil natolik, Ze jej pouzil jeSté jednou v zavérecné patetické vyzveé: ,V
diisledku toho vyzyvdm vsechny ucence a védce svéta, aby pozvedli a spojili sviij hlas proti
americké akci s tzv. katynskym pripadem, které ma byt znovu proti Sovétskému svazu
hanebné zneuZito.” *®

Vyzva se skute¢né dostala do svéta a osloveni ucenci se zahy ozvali. UZ v dubnu 1952
vypovidal pred komisi amerického Kongresu na vyjezdnim zasedani v Neapoli profesor
soudniho 1ékat'stvi mistni univerzity Vinzenzo Mario Palmieri. Zdlraznil, Ze 1ékafi
podepisovali zavérecny protokol dobrovolné a nikdo na né necinil natlak. Doktor Helge
Tramsen, hlavni chirurg danské kralovské flotily a nékdejsi asistent istavu soudniho
lékarstvi v Kodani prohlasil, Ze v Katyni ¢asto rozmlouval s obéma profesory, ktef{
odvolali sviij podpis pod protokolem, s Markovem i s Hajkem, a Ze tenkrat nikdo z nich
vlibec nepochyboval o tom, Ze zlo¢in spachali Rusové a Ze téla obéti byla pohibena pied
vice neZ dvéma lety. Dobrovolnost Hajkova podpisu pod zavére¢nym protokolem

vyslovné potvrdil i profesor soudniho 1ékarstvi na univerzité v Zenevé Francois Naville.

22 profesor Hajek o Katynu, Ceské slovo, 6.5.1943, s. 1.

2 Usvédceni Ihafi. Prohlaseni univ. prof. Frantiska Hajka, Rudé pravo, 11.3.1952, s. 2; otiskla téZ Lidova
demokracie, 9.3.1952.

2 profesor Hajek o Katynu, Ceské slovo, 6.5.1943, s. 1.

5 Usvédeeni Ihari, Rudé pravo, 11.3.1952, s. 2.
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PovaleCna zprava Clena technické komise Polského Cerveného kriZe doktora Mariana
Wodziniského z Ustavu soudniho lékatstvi v Krakové dokonce uvadéla, Ze profesor Hajek
v Katyni viibec nepokladal vedouciho némeckych exhumaci profesora Buhtze za
néjakého manipulatora, ba pravé naopak, choval se k nému ,s mimorddnou
kolegialitou“.*®

Nad postavou profesora Hajka se vznasi rada otazniki. Byla jeho vahavost dlisledkem
jeho povahovych a moralné volnich vlastnosti? Branil mu v rozhodnéj$im vystupovani
strach? Bal se o svou kariéru? Vykupoval si krivym svédectvim svobodu? Nebo snad byl
aspon zcasti presvédcen o solidnosti sovétskych argumentti? To by vSak sotva mohl byt
pokladan za odbornika, jakym nepochybné byl. Dobry znalec lidskych povah, psychiatr
profesor Vladimir Vondracek, o ném ve svych pamétech napsal: , Profesora Hdjka jsem
znal osobné a velmi jsem si ho vadZil jako odbornika i jako clovéka. Byl to muz vysoké
postavy, cernovlasy, nosil (pod nosem) ‘kartdcek’. V Zivoté prosel nékolika nebezpecnymi a
nepfijemnymi situacemi, jak jiZ to povoldni soudniho lékare nékdy prindsi” %

Tato narazka se jisté tykala predevSim Katyné, ale mohla téZ souviset napt. s Hajkovou
ulohou znalce pfi pitvé ministra zahrani¢i Jana Masaryka po jeho nevyjasnéné
sebevrazdé 10. brezna 1948. Hajek se ucastnil téz pitev osob popravenych pri
nezakonnych soudnich procesech na pocatku 50. let a dodnes je mu zazlivano, Ze
souhlasil s odvezenim tél po pitvé do spole¢ného hrobu v Praze-Dablicich, aniZ by v¢as
uvédomil poziistalé. Vi se rovnéz o tom, Ze v inoru 1950 na zadost statni bezpecnosti
»upravil“ v pitevni zpraveé pricinu smrti farare Josefa Toufara, ubitého prti vyslesich
v ptipadu tzv. ¢iho$tského zazraku.”® Zda se tedy, Ze vzhledem ke své ,pochybné”
minulosti mohl byt vydiran a musel se vykupovat spolupraci s totalitnim rezimem. To mu
na druhé strané umoziiovalo stat v ¢ele Ustavu pro soudni lékai'stvi az do véku 71 let a
bez potiZi publikovat, jak o tom svédci napt. dodnes cenéna a vyhledavana prirucka
soudniho l1ékatstvi.?’ AZ po smrti se mu dostalo z dst jednoho z nékdejsich kolegii
ponékud shovivavéjsiho hodnoceni onoho protikladného dvojiho svédectvi o Katyni. UZ
zminovany profesor Palmieri v rozhovoru z roku 1978 smirlivé uvedl: ,Lékarsky posudek

byl nezvratny. Bez vdahani jej podepsal i profesor Markov ze Sofie, i profesor Hdjek z Prahy;

6 H. DE MONTFORT, Masakra w Katyniu, s. 76, 136-139; Zbrodnia katyfiska. Dokumenty i publicystyka,
Warszawa 1990, s. 129.

27y. VONDRACEK, Konec vzpominani, Praha 1988, s. 118.

B, POSPISIL, Nesmititelni, Vizovice 1992, s. 156; K. KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, Brno 1999, s. 161.
» F, HAJEK, Soudni léka¥stvi v praxi, 1. vyd. Praha 1925, 4. vyd. Praha 1952.
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nelze se divit jejich pozdéjsim odvoldnim. Odvolal bych asi i jd, kdyby osvobozeni Neapole
pFipadlo sovétskym vojdkiim...*°

Slovenskou republiku zastupoval v katyiiské 1ékar'ské komisi Franti$ek Subik,*'
profesor patologické anatomie na Lékarské fakulté Univerzity Komenského v Bratislaveé.
Kratce pied valkou vstoupil do Hlinkovy strany (HSLS), stal se predsedou jejiho
Sociadlniho dstavu a od srpna 1940 ¢lenem Statni rady, od roku 1942 byl $éfem
zdravotnictvi na Slovensku. Stejné zariva byla jeho kariéra umélecka - psal verse pod
jménem Andrej Zarnov. Debutoval v roce 1925 politicky ladénou sbirkou StrdZ pri
Morave, pro niz byla podle nékterych kritikli charakteristicka ,nacionalisticka
Cechof6bisticka antipoézia“?? Sbirka byla po vydani zkonfiskovana, doplnéné vydani
z roku 1940 bylo vyuZito jako argument protic¢eské propagandy. V prvnich letech valky
uz mél za sebou dalsi 4 basnické sbirky,* vychazejici z kiestansko-narodni ideologie A.
Hlinky, kterého Subik jako reprezentant Usttedi slovenského katolického studentstva
doprovazel na cesté po USA v roce 1926.* Poezii téZ Gspésné piekladal, predevsim
z polstiny.*® Pattil ke slovenskym polonofiliim a o to vétsi roz¢arovani mu zpisobil
polsky pozadavek na ¢ast Oravy, SpiSe a Javoriny v listopadu 1938. Zvetejnil tehdy ve
Slovaku basen o svém citovém rozchodu s Polskem, o niZ konzul Lacinski v dopise
vyslanci Papéemu prohlasil, Ze prispéje k Siteni protipolskych nalad na Slovensku
mnohem u¢innéji, nez by to dokazalo tfeba i nékolik protipolskych ¢lanki v novindch.*

V roce 1943 mél na Zddost némeckého vyslanectvi urcit zastupce Slovenska do
katyniské komise. Navrhl profesora H. Krska, ale ten byl pro svou ¢eskou narodnost
odmitnut. Dalsi kandidat profesor Ladziansky na posledni chvili onemocnél. Ministr
vnitra Alexander Mach nakonec doporu¢il, aby do Katyné jel sam Subik. I kdyZ Subik

nebyl soudni 1ékar ale patolog, pokladalo se za vyhodu, Ze zna polské prostredi, takZe

301, LOJEK [L. JERZEWSKI], Dzieje sprawy Katynia, Biatystok 1989, s. 69.

31%19,11.1903 Kuklov, o. Senica, T 16.3.1982 Pougkeepsie, N.Y,, USA, pfednosta Patologického tstavu
Univerzity Komenského (za valky Slovenské univerzity) v Bratislavé. Po valce véznén, v r. 1952 emigroval a
od r. 1953 Zil trvale v USA, kde pracoval jako lékat. Mezindrodné uznavany znalec v oboru patologie. Viz
Slovensky biograficky slovnik, VI. zv., Martin 1994, s. 486.

325, SMATLAK, Dejiny slovenskej literatiiry od stredoveku po sti¢asnost, Bratislava 1988, s. 524.

%% Brazda cez thory (1929), Hlas krvi (1932), Stit (1940), Mftvy (1941), viz Slovensky biograficky slovnik,
VI. zv, s. 487.

3* Tamtéz; Z. NIEDZIELA, Literatura katolicka w Czechostowacji w latach 1918-1948 jako sygnat kryzysu
cywilizacji chrze$cianiskiej, in: Wspo6tcze$ni Stowianie wobec wtasnych tradycji i mitéw, Krakow 1997, s.
44,

35 Vybor U polskych basnikov, samostatné pieklady Z. Krasinski (Nebozska komédia), A. Mickiewicz
(Poézia), J. Kasprowicz (Hymny), ]. Iwaszkiewicz (Leto v Nohante), viz Slovensky biograficky slovnik, VI.
zv., s. 487.

% E. ORLOF, Dyplomacja polska wobec sprawy stowackiej w latach 1938-1939, Krakéw 1980, s. 113-114.
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jeho svédectvi o smrti polskych diistojniki bude divéryhodnéjsi.’” Zahy obletéla svét
fotografie z Katyné, na niZ prof. Subik spolu s dr. M. Wodziniskym ptihliZeji pitvé
polského distojnika, kterou provadi profesor Hajek. Pravé clen technické komise
Polského cerveného kriZe dr. Wodzinski uvedl ve své zpravé, podané v Londyné v roce
1947, jedno z mala svédectvi o pobytu prof. Subika v Katyni: ,Ja osobiscie miatem
najblizszy kontakt ze Stowakiem (prof. Subikiem), ktory w prywatnej ze mnq rozmowie,
podkreslajgc swdj zasadniczo wrogi stosunek do Niemcéw i surowo krytykujgcy
quislingowskie rzqdy Tiso, jednoczesnie oswiadczyl, iz nie ma on Zadnej wqtpliwosci, co do
czasu popetnienia zbrodni.®

Hned po navratu z Katyné se prof. Subik podélil s novinati o prvni dojmy a podle
Ceského slova ,vyzval k boji proti Zidovskému bolsevismu“>® V tomto duchu prednesl
v Hlinkové domé v Bratislavé 9. kvétna 1943 pred pocetnym auditoriem prednasku,
kterou pod titulkem Este rozhodnejsie proti Zidobolsevizmu publikoval nasledujiciho dne
list HSLS Slovdk a z&asti i Gardista. Rétorika nacistické propagandy se snazila predstavit
Némce jako ochrance civilizacnich hodnot pred Zidovskym barbarstvim, coz mélo
opraviiovat jejich genocidni politiku vii¢i Zid@im. Dobie se k tomu dalo vyuZit i zminky ze
Subikovy prednasky: ,Podla vypovede svedkov les strdZili a popravy vykondvali élenovia
GPU. Boli v uniformdch a skoro vsetci Zidovského vyzoru.” Na shromazdéni vystoupil i
ministr vnitra Mach a akce byla zakoncena , protizidovskou a protibolSevickou
demonstraci“* Dalsi Subikova piednaska se pod nazvem Pravda o Katynskom lese konala
v bratislavské Reduté 11. 5. 1943, opét za mimotradného zajmu vetejnosti i tisku.*
V publikovanych ¢lancich profesor Subik uvadél, Ze byl osobné pii tom, kdyZ v jedné
z exhumovanych mrtvol poznal nékdo z polské delegace svého bratra, brigadniho
generala Mieczystawa Smorawinského. Své zazitky z Katyné doplnoval vasnivym

vyznanim, ochotné prebiranym zvlasté némeckym tiskem: ,Trotzdem es in unserer

%7 E. COBEJOVA, Katynska tragédia a slovensky basnik, Zivot, 1990, &. 22, s. 20.

38 Zbrodnia katyniska, Dokumenty i publicystyka, s. 129.

%9 Katynské hroby straslivou obZalobou bol$evismu. Evropsky tisk o svédectvi 1ékaft-znalcti dvanacti
narodd, Ceské slovo, 6.5.1943, s.2; Ganz Europa drohte ein riesiges Katyn, neoznaceny vystrizek

z némeckych novin ze 6.5.1943, pochazi ze souboru Vysttizky z némeckého tisku, uloZzeného v Ustfednim
vojenském archivu (CAW) ve Varsavé ve sbirce ,Kolekcja materiatéw z archiwéw rosyjskich®, fond
»,Komisja Burdenki”, nr 11-12 1 (K-228), t. 956, s. 82. Podle priivodniho dopisu z 18.8.1944 ziskal tyto
vystrizky 2. bélorusky front a prostfednictvim nadfizenych je postoupil Mimoradné statni komisi pro
vySetrovani zloCinl némecko-fasistickych okupantt a jejich spole¢nikid. Kopie vystiizki jsou vétSinou bez
oznaceni piivodu a datace, avSak podle podobného souboru, uloZzeného tamtéz pod nr 11-12 (K-37), t. 982
muzeme soudit, Ze vystrizky pochazely predevsim z listii Ostdeutscher Beobachter, Krakauer Zeitung,
Litzmannstadter Zeitung, Volkischer Beobachter.

0 E. COBEJOVA, Katynska tragédia a slovensky basnik, s. 21.

* Slovensky biograficky slovnik, VI. zv,, s. 486.
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Kommission auch drei nicht gerade deutschfreundlich eingestellte Mitglieder gegeben hat,
stellten wir doch einwandfrei und einstimmig ohne irgendeineBeeinflussung fest, dafs alles,
was von deutschen Seite liber die Greueltaten im Walde von Katyn verbreitet wurde, auf
vollster Wahrheit beruht, weshalb jeder einzelne von uns auch mit ruhigen Gewissen
erkldren kann, dafs nicht der gerringste Zweifel dartiber besteht, dafs diese Massenmorde
von den Bolschewisten vertibt wurden. Wer das gesehen hat, was wir im Wald von Katyn
sahen, der wird mit zustimmen, wenn ich sage: kdmpft alle die ihr Ehre und Gewissen habt,
kdmpft aus allen Waffen gegen den Bolschewismus!“*

Nedlouho po téchto vefejnych vystoupenich profesor Subik svou aktivitu omezil,
nebot’ mu pratelé vycitali, Ze podporuje némeckou propagandu. Po valce o tom
vypovidali pred vySetirovaci komisi bratislavského Narodniho soudu jeho spisovatelsti
kolegové. Jan Smrek omlouval Subika vagnivou povahou, kviili niZ se da snadno bez
rozmyslu strhnout, a dale uvadél, Ze po domluvé Subik ,zacal byt opatrnejsi, vyhybal sa
nejakému dalSiemu exponovaniu v politike a dost Casto ddval najavo medzi nami, Ze
s Nemcami nechce mat’ nic spolocného...” Potvrdil to i Laco Novomesky konstatovanim Ze
po diskuzich Subik ,sdm uznal, Ze i keby bola pravda o Katyni takd, ako ju uddval, ide len o
zlomok vycinov, ktoré Nemci pdchali v Polsku, o com vedel z vlastnych skiisenosti.” Kdyz
byla pocatkem roku 1945 zverejnéna zprava sovétské komise o katynském zlocinu, uz
verejné nevystoupil, prestoze ho o to Némci opét zadali. Jisté se obaval i bliZici se fronty,
pred niZ, idajné na vyzvu A. Macha, odeSel 31. bfezna 1945 do rakouského
Kremsmiinsteru a bavorského Altottingu. Na Zadost ceskoslovenské vlady jej vSak
americké urady 2. Cervence 1945 vydaly do Prahy a od 16. ¢ervence byl véznén
v Bratislavé.**

V literatufe se uvadi, Ze na rozdil od prof. Markova a Hajka prof. Subik pti povale¢nych
vyslesich sviij podpis pod zavéreénym protokolem katyriské 1ékarské komise neodvolal.*
Avsak jestlize ve svych plivodnich vystoupenich za valky opakované zdiraznoval
samostatnost rozhodovani ¢lenti komise bez jakéhokoliv natlaku ze strany némeckych
uradi, nyni objektivnost ¢innosti komise a podpisu protokolu zpochybnil: ,Bolo Ziadané

zo strany Nemcov, aby protokol podpisali vsetci pritomni zahraniéni lekdri, proti comu som

*2 CAW, Kolekcja mat. rosyjskich, Komisja Burdenki, nr 11-12 1 (K-228), t. 956, s. 62, neupi'esnény
vystrizek novinového ¢lanku ,Es war einfach ein Bild des Schreckens". Clanek zminuje, Ze o Subikoveé
prednasce psala i katolicka Slovenska pravda.

 E. COBEJOVA, Katynska tragédia a slovensky basnik, s. 21.

* TamtéZ; Slovensky biograficky slovnik, VI. zv,, s. 486.

*> H. DE MONTFORT, Masakra w Katyniu, s. 58-59.
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ja, prof-. Saxén a este ini dvaja ticastnici mali ndmietky a tvrdili sme, Ze nie sme studni lekdri.
Pri tomto sa pritomny nemecky generdl na nds rozkrikol, Ze je treba, aby sme jednotne
vSetci podpisali, ja v§ak nie s kludnym svedomim, lebo po troch drioch Setrenia nebolo
mozno bezpecny ndlez ucinit' mne, ktory nie som sudnym lekdrom.” Zaroven se dovolaval
svédectvi kolegy Hajka: ,,... vSetci delegdti malych ndrodov boli sme zastraseni, o méZe
dosved(it aj profesor Hdjek z Prahy.”**

V listopadu 1945 bylo na prof. Subika podano trestni oznameni, jeZ mu kladlo za vinu
nejen katyniské svédectvi, ale téz jeho valecné pisobeni ve funkci prednosty zdravotniho
odboru Ministerstva vnitra; jednalo se o zadkazy vykonu povolani u Zidovskych 1ékart. Na
jeho obranu vSak vystoupila Lékarska komora a prokazalo se, Ze mnoha nedrijskym
lékaiim pomohl a Ze jich v jim Fizeném resortu pracovalo ve skutecnosti vice, nez za
jeho predchiidce. Dostal tedy jen mirny trest, ktery si odpykaval v Leopoldové. Po
propusténi z vézeni pracoval jako obvodni 1ékai* v Trnavé, byl totiZ zbaven profesury. Zil
pod policejnim dohledem, nesmél nic vydavat, jeho verse byly vyiazeny z ucebnic.

V pfimém ohroZeni se znovu ocitl pocatkem roku 1952, kdy Sovétsky svaz rozpoutal
propagandistickou kamparn falSujici katynsky pripad. Z nebezpecné situace se mu

s pomoci rakouskych pratel nakonec podarilo 30. dubna 1952 uniknout za hranice
republiky. Pobyval v Drosingu, ve Vidni a v Némecku, v roce 1953 odjel do USA. Zivil se
tam jako lékar a pattil k uznavanym patologtim. Plsobil téz v krajanském spolkovém
hnuti, ale k vlastni tvorbé se vracel uz jen sporadicky.*” Nebylo zji$téno, Ze by v emigraci
podaval néjakou vypovéd' ve véci Katyné, tak jak to Cinili nékteri jeho kolegové z 1ékarské
komise (napt. Tramsen, Palmieri, Naville, Orsos).

Prvnim slovenskym kandidatem na cestu soudnich 1ékaiti do Katyné byl uz zminovany
profesor Herman Krsek,*® tehdy pirednosta Ustavu pro soudnf 1ékai'stvi pti Slovenské
univerzité v Bratislavé. Pro sviij ¢esky ptivod nebyl sice vybran, ale o nékolik tydnt
pozdéji byl poctén dlivérou zastupovat Slovensko na podobné cesté. V mésté Vinnica na
UKrajiné se v té dobé postupné odkryvalo 91 hromadnych hrob, v nichZ bylo nalezeno

celkem 9432 mrtvych tél, vétSinou mistnich obc¢ani, postrilenych prislusniky NKVD uz

% E. COBEJOVA, Katynska tragédia a slovensky basnik, s. 21.

7V emigraci vydal jedinou basnickou sbirku Presieva¢ piesku (Rim 1978), z polstiny pteloZil vybor z versi
papeZe Jana Pavla II. (Karola Wojtyly) Profily a prekladal téz z dila Sofokla, Danteho, 0. Wilda aj.

Z bernolactiny do moderni slovensStiny preloZil vybor z J. Hollého Hlas matky Tatry (1963). Viz Slovensky
biograficky slovnik, VI. zv, s. 487.

8% 11.10.1897 Doudleby nad Orlici, 0. Rychnov nad KnéZnou, t 29.8.1983 Bratislava, v letech 1924-1970
pracovnik Ustavu (a katedry) soudniho 1ékai'stvi Univerzity Komenského v Bratislavé, ktery vybudoval.
Autor odbornych praci Kapitoly ze soudniho 1ékarstvi, Soudni 1ékarstvi. Viz Slovensky autobiograficky
slovnik, I1I. zv.,, Martin 1989, s. 277.
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v letech 1937-1939.* V dobé od 13. do 15. ¢ervence 1943 tam pracovala mezinarodni
komise soudnich lékaiii pozvana némeckymi drady (na rozdil od Katyné v komisi
tentokrat chybél ¢esky zastupce).* Je zajimavé, Ze prof. Krsek nebyl po valce za svou
ucast v komisi nijak postiZen, naopak dosahl v roce 1946 radné profesury (ta z . 1940
byla jen mimoradna), mohl plisobit ve vedeni tistavu az do svych 77 let a dockal se i
vyznamenani Za zasluhy o vystavbu a Radu prace.!

Odborna literatura si pravem vsima predevsim faktograficky bohatych relaci ¢lent
katynske lékarské komise, avSak ¢eska verejnost se o Katyni dovidala spiSe z jiného
dobového svédectvi. Podal je znamy basnik a spisovatel Franti$ek Kozik,>* ucastnik
jedenacticlenné delegace evropskych spisovatelti, ktera 20. dubna 1943 pobyvala
v Katyni na pozvani F{$§ského ministerstva propagandy.> Pracoval v té dobé jako redaktor
prazského rozhlasu a mél za sebou uz Sest basnickych sbirek, pét divadelnich her, pét
romanu (vcetné slavného Nejvétsiho z pierotii) a fadu dalSich praci. Byl cenén jako

,obratny improvizdtor bohaté tviir¢i a kombinacni schopnosti“>* coZ spolu s davérou, jiz

se u svych ¢eskych ¢tenarit a posluchact tésil, mohlo byt diivodem, proc byl
protektoratnimi drady k cesté do Katyné nakonec vybran pravé on. Pivodné byl totiz
jako zastupce protektoratu urcen spisovatel Jan Drda, ktery se ale vymluvil na nemoc.
Kozik mu pozdéji ve svych pamétech zazlival, Ze ho na hrozici nebezpeci neupozornil,
takZe se natizeni uradu riSského protektora, doprovazenému nezastiranymi vyhriazkami

perzekuce v pfipadé odmitnuti, nemohl uz nijak vyhnout.* 0djizdél v diivodnych

obavach, Ze jeho svédectvi ma poslouzit nacistické propagandé: ,,S hriizou v srdci jsem

% Stra$livy nalez v generalnim okresu Zitomiru. Hroby nékolika tisic Ukrajincti povrazdénych GPU, Ceské
slovo, 6.7.1943, s. 1, a dalsi ¢isla téhoz listu z 10., 11., 14., 15., 18. a 20.7.1943; z literatury viz napft. J.
MACKIEWICZ, Klucz do ,Parku kultury i odpoczynku®, in: Katyn. Wybér publicystyki 1943-1988, London
1988, s. 114-122; A. SOLZENICYN, Souostrovi Gulag 1918-1956, 3. dil, Praha 1990, s. 15.

50 Chybél také zastupce Danska a Svycarska, naopak pribyl zastupce Svédska. Viz Obéti bol$evickych vrahii
ve Vinnici byly pochovany zaZiva. Protokol nejznaméjs$ich soudnich 1ékatd o vinnickych hromadnych
hrobech, Ceské slovo, 20.7.1943, s. 1-2; Internationales Protokoll zu Winniza, Deutsche Allgemeine
Zeitung, 20.7.1943.

*! Slovensky biograficky slovnik, I11. zv., s. 277.

52% 16.5.1909 Uhersky Brod, t 5.4.1997 Praha. Viz Ceskoslovensky biograficky slovnik, Praha 1992, s. 354;
Kdo je kdo v Ceské republice na ptelomu 20. stoleti, Praha 1998, s. 709; M. BORAK, Trzy spowiedzi
Franciszka Kozika, Suplement, Pismo Stowarzyszenia Autoréw Polskich w Krakowie, 1993, nr 22, s. 3-7.

53 Tvofili ji 3 zastupci Belgie, z toho 2 Vlamové (basnik Ferdinand Vercknocke a beletrista Filip de Pillecijn)
a Valon Pierre Hubermont, dale 2 Finové - Jaabo Neppo [nékdy uvadén jako Leppo] a Svédsky piSici basnik
Ornulf Tigestaedt [nékdy uvadén jako Tigerstedt], italsky spisovatel Enrico Massa, Spanélsky profesor
literatury na univerzité v Madridu Gimenez Caballero, ¢esky basnik a spisovatel FrantisSek Kozik, polsky
univerzitni profesor a premiér predvale¢né vlady Leon Koztowski, Zijici v Berliné, némecky dramatik Filip
Litzkendorff, vedoucim delegace byl Karl Thielke. Pri meziptistani ve Varsave se k vypraveé pripojil rusky
rozhlasovy reportér Vasiljev. BliZe viz napt. So war es in Katyn. Ausldandische Journalisten schildern ihre
Eindriicke, Volkischer Beobachter, 23.4.1943; Evropsti basnici u katynskych hrobd, Ceské slovo, 27.4.1943,
s. 2.

**]. KUNC, Slovnik ¢eskych spisovatell beletristt 1945-1956, Praha 1957, s. 202.
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stdale myslel na c¢ldnek, ktery budu muset napsat. Psal jsem jej v duchu predem a umirioval
jsem si, Ze rozhodné nesplnim, co ode mne Némci Zddali. Slovo po slovu jsem vdZil a lepil
k sobé. Rozhodné jsem se chtél vyhnout kazdé zmince o pachatelich zlo¢inu. KdyZ nds
dovezli na letisté a vstoupili jsme do letadla, byl jsem vysilen psychicky i fyzicky. Bylo mi zle
a prdl jsem si jediné: aby partyzdni nizko letici letadlo sestrelili a abych mél ode vseho
navzdy pokoj.”°®
V prvnich rozhovorech s novinari po navratu do Berlina se KoZik skute¢né vyhybal

primé zmince o pachatelich zloCinu, ale uzZ jeho nepfima zminka o tom, Ze posledni data
na dokumentech vyzvednutych z hrobii pochazela z po¢atku dubna 1940, pachatele
jasné usvédcovala.”” Protoze se od néj o¢ekavalo obsahlejsi svédectvi, zpracoval hned po
navratu do Prahy reportdzni material, ktery jen s men$imi Gpravami odvysilal v rozhlase
a publikoval v dennim tisku. Ve snaze vyhnout se hodnoceni se soustiedil na liceni Cisté
osobnich dojmi a na patetické projevy lasky k vlasti, az to byla misty hotova slovni
ekvilibristika, jako tfeba v reportazi pro tydenik Svét: ,Osude, dej, at’ se miij ndrod pouci
z téch krutych zkusenosti, jichZ byl usetren, a dej, aby i bez nich nasel ve své celistvosti
primou cestu k pravde, k pravdeé, jeZ je jeho novou historii, budoucnosti jeho déti, jeho
Zivotem.” *® Podobné zakon(il svijj ¢lanek v Ceském slové: , Viak jede hlubokou tmou,
skoro nic nevidét a prece pootevi‘enym oknem prochdzi vlahy vitr a nese celé zdplavy viiné.
To neni uz viiné smrti, to jsou rozkvetlé ovocné aleje, to je viiné jara, poselstvi pristiho
plodného léta. A jd si uvédomuji, jak mdm rdd svoji zem a jak vroucné ji preji mnoho,
mnoho Zivota do budoucnosti.”*°

Lze jisté uznat, Ze s takovym vyznénim textu nemohl byt némecky vedouci prazského
rozhlasu Horst Pabel prilis spokojen, jak to KoZik v pamétech zdiiraziuje. Zaroven vsak

Ize stéZi uvétit Kozikovu tvrzeni, Ze si s nacistickou propagandou viibec nijak nezadal.®®

“ 61

Vedle neutralnich vyroki typu ,Zde nelze svédcit ani vic, ani min. Jen pravdu.” °* se v textu

obou ¢lanki objevilo i pojmenovani pachateli zlocinu, i kdyzZ je Kozik vloZzil do st Polaku

55 F. KOZIK, Vzpominky, Praha 1995, s. 211-212; udalost potvrzuje ve svych pamétech A. C. NOR, Zivot
nebyl sen (Zaznam o Zivoté ¢eského spisovatele), sv. 1, Brno 1994, s. 452. Chybné vSak datuje dobu
spachani katyiiského zloc¢inu na podzim roku 1939.

56 F. KOZIK, Vzpominky, s. 213.

57 Evropséti spisovatelé o katynské vrazdé. Franti$ek Kozik mezi ti¢astniky vypravy, Ceské slovo, 30.4.1943,
s. 2.

8 | KOZIK, Co jsem vidél v Katynu, Svét, 1943, ¢. 18, s. 3; pretiSténo v nezkracené podobé v ¢asopise Vybér,
1943, €. 5, s. 565-569; mirné kracenda verze pod nazvem Basnikovo katynské ,vidél jsem”. Dr. KoZik
popisuje své dojmy ze zajezdu do Katynu, Ceské slovo, 8.5.1943, s. 4.

59 Spisovatel dr. Kozik o svych dojmech z Katynu, Ceské slovo, 3.5.1943, s. 2; F. KOZIK, Vzpominky, s. 214.
Zde je v citatu, mozna omylem, vynechana prvni polovina druhé véty.

0 Tamtéz.

¢ Spisovatel dr. KoZik o svych dojmech z Katynu.
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Koztowskému nebo ruskym vesni¢anim z okoli Katyné, ktefi datovali zlo€in rokem
1940. V ¢lancich jsou vSak i jednoznacné zminky o ,nové Evropé“, zachranéné némeckym
vojakem, v niZ bude vzkvétat kultura narodd, které zaslechly ,voldni doby" > Dochovala
se i fotografie ze schiizky prazského Pressklubu ze 7.5.1943, na niz KoZzik spolu s dr.
Hajkem li¢ili své zaZitky z Katyné protektoratnim novinaiim.®® Sotva lze posoudit,
nakolik novinari do textii zasahli bez védomi autora, jak se na to Kozik odvolaval. KdyzZ
vSak byl vlednu 1944 vyzvan ke vstupu do Ligy proti bolSevismu, coZ se od uc¢astnika
katyriské delegace jisté mohlo o¢ekavat, odmitl. °* Nesl pak za to disledky v podobé
zdkazu prednasek a stazeni svych her z repertoaru divadel, v rozhlase mohl pracovat jen
anonymne.

Hned po valce, jejiZ konec proZil jako ucastnik prazského povstani, byl KoZik za své
svédectvi z Katyné volan k odpovédnosti. Na svou obranu nechal na radu Ivana Olbrachta
pireloZit své katynské reportaze do rustiny a prostrednictvim Julia Dolanského je
predlozil sovétskému velvyslanectvi v Praze k posouzeni. Po sovétském konstatovani, Ze
jeho cesta do Smolenska byla vlastné ,nasilnym zavlecenim“ a Ze se jeho vinou nebudou
zabyvat, byl znovu pfijat do rozhlasu.®® Nezabranilo to vSak projednavani jeho piipadu
pred otistnou komisi Syndikatu ¢eskych spisovatel.® Jeji piedseda profesor Vaclav
Cerny v pamétech uved], Ze KoZik se pied komisi ,dostavil v bezvadné vycidéné a
vyZehlené uniformé Ceskoslovenského porucika” a Ze si prinesl , i potvrzeni z prazského
sovétského zastupitelstvi, Ze mu jeho vdlecnd cesta do Katynu k hrobtim tisicti
povrazdeénych polskych diistojnikii nema byt vykldddna ve zlém. Na zastupitelstvu znali
ovsem skutecnost, o které jsme my dosud neméli tuseni: pravou totoznost autorti
katynského masakru, a ziejmé si neprdli, aby se ty véci roztahovaly a jakkoliv vétraly. 1
nezbylo ndm nez Zasnout nad sovétskou benevolenci a KoZik nutné vyvazl lacino, a¢ byl
ptivodné, a to usnesenim celého vyboru Syndikdtu, nikoliv jeho ocistné komise, ze Syndikdtu

viibec vyloucen: prijeti némecké nabidky navstivit Katyn byla hlavni z vytek, které proti

62 F, KOZIK, Co jsem vidél v Katynu.

53], CVANCARA, Nékomu Zivot, nékomu smrt. Ceskoslovensky odboj a nacistick4 okupa¢ni moc 1941-1943,
Praha 1997, s. 208.

6 S odstupem let hodnotil své rozhodnuti takto: ,KdyZ se o tom pi3e a ¢te dnes, vidime relativitu dé&jin

v Case. Dnes by bylo rozhodnuti velmi snadné: jsme v té lize vSichni. Tehdy to ov§em znamenalo verejné se
pripojit

k nacistické propagandé.” Viz F. KOZK, Vzpominky, s. 223.

5 Tamtéz, s. 236.

% Komise pracovala ve sloZeni: Vaclav Cerny (pfedseda), Ilja Bart, T. Svatopluk (Svatopluk Turek), Bohumil
Mathesius, sekretafem byl Karel Scheinpflug. Viz F. KOZIK, Vzpominky, s. 237; V. CERNY, Paméti III (1945-
1972), Brno 1992, s. 57. Autor, patrné omylem, uvadi jako clena komise Josefa Svatopluka.
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nému Syndikdt vznesl.”®” Ono ,laciné” vyvaznuti piedstavovalo zdkaz publika¢ni ¢innosti
na dobu ¢ty let, ktery byl po KoZikové odvolani zmirnén na dva roky.®® KoZik pokladal
tento trest za disledek zasti kolegl, ktefi mu zavidéli literarni tispéchy.®

Potreti zasahla Katyn do KoZikova Zivota na jare roku 1952, kdy zacala odvetna
propagandisticka kampan Sovétského svazu, jeZ méla zpochybnit vysledky Setreni
komise Kongresu USA ve véci katyniskych vrazd. Sovétské urady nemély argumenty
k opodstatnéni své verze zloCinu, proto se pokusily zneuzit aspoi téch nékolika svédku
némeckych exhumaci, kteri byli v dosahu jejich moci. Vzapéti po dr. Hajkovi tak prisel na
fadu i dr. KoZik. O svédectvi pro Rudé pravo jej pozadal spisovatel Vaclav Reza¢. Jak Kozik
sam pozdéji uvedl, redaktori mu rekli rovnou, Ze by od néj chtéli , ¢ldnek na podporu
ndzoru, Ze popravy v Katynu vykonali Némci. Rekl jsem jim, jaké utrpeni mi ta cesta do
Katynu a zprdva o ni prinesla ze strany kolegti. Divili se tomu: Jak to, vZdyt jste se choval
dobre, ten ¢ldnek je ditkazem vasi statecnosti! Takhle mi lichotili, abych ten ¢ldnek skutecné
vypracoval, podle svého nejlepsiho presvédceni, vérné. Vysel v Rudém prdvu a pozdéji i
v ruském prekladu, v jednéch moskevskych novindch.””°

Ve svém c¢lanku KoZik oznacil katynsky pripad za IZivou a neomalenou nacistickou
provokaci, na niZ mu uz p¥i pobytu v Katyni byla podeztela ,odpuzujici okdzalost, s niz se
vSe délo, vypocitavd, ale Spatné sehrand strojenost”, s jakou byly provadény exhumace.
V rozporu se svymi valecnymi ¢lanky nyni tvrdil, Ze v nestfeZeném okamziku prolistoval
nékolik zapisnikd nalezenych v hrobech a jasné se prresvédcil, Ze se v nich piSe o
némeckém zajeti. Clanek byl ukonéen ve stylu dobové rétoriky: ,Nelidsky, zdrcujici zlo¢in
v Katynském lese byl pro kaZdého soudného clovéka a tim spise pro ocitého svédka zretelné
rozpoznatelnou provokaci a IZive, tfebas nemotorné nastrojenou podivanou, kterd méla
ocernit Sovétsky svaz a zastrit stopy nacistické zloCinnosti. Zprdva sovétské vysetrujici
komise z roku 1944 potvrdila nejen to, co jsme védeéli my, kdoZ jsme byli privezeni na misto
strasného nacistického zlocinu, ale i neomylny tsudek v§eho naseho lidu, Ze jde o podvod.

Jakykoli zamér Americant, kteri se dnes snaZi zneuZit tohoto tzv. ‘katynského pripadu”

7 Tamté%, s. 59.

NOR, Zivot nebyl sen, sv. 1, s. 452.

% F. KOZIK, Vzpominky, s. 239 a 242 nikoho pfimo nejmenuje, aviak A. C. NOR, Zivot nebyl sen, sv. 1, s. 498,
pripomind v této souvislosti nékdejsiho KoZikova brnénského pritele Bohumira Polacha, ktery kratce po
valce napsal roman Mésto v temnotach (vysel az v roce 1960), v némz vylicil postavu spisovatele-
kolaboranta velmi podobného F. KoZikovi.

70 K. HVIZDALA - 0. NEFF, , Pral jsem si, aby nas sestrelili‘, vypravi FrantisSek Kozik o navstéve v Katynu,
Vikend Mladé fronty, 1990, ¢. 21 ze 26.5.; v pamétech F. Kozika, i kdyZ si obdobi pocatku 50. let v§imaji
pomérné podrobné, neni o této katynské souvislosti sebemensi zminka.
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proti Sovétskému svazu, je rozhodné jen bezmocnou a bezpodstatnou pomluvou, hodnou
odsouzeni” ™

Teprve pad komunistického rezimu v Ceskoslovensku umoznil, aby F. KoZik, tehdy uZ
jeden z poslednich Zijicich ucastniki katynskych delegaci, mohl kone¢né podat svédectvi
oprosténé od predchoziho natlaku, at' jiZ némeckého ¢i sovétského. JeSté v inoru 1990
vSak odmital vefejné vystoupit, coZ pisemné zdivodnil takto: , V Katynském lese nds
zavedli k hromadnému hrobu a ukdzali ndm zblizka jedno télo v polské uniformé. Nikdo
nemohl ovsem uhodnout, kdo ty muZe zastrelil. Védéli jsme uZ dost o nacistické surovosti,
znali jsme inscenovany poZdr snému; byl jsem si jist, Ze jde o dalsi némecky podvod. O
stalinismu jsme védeéli tehdy pramadlo. [...] Jak vite, Chrusc¢ovovo odhaleni vneslo i do této
zdleZitosti nové svétlo. Sdm jsem se ovSem k tomu nemohl nijak vyjddrit, protoZe prosté
nevim nic. Ubéhlo uz skoro padesdt let a pokud vim, ani komise odbornikii nedospéla
k definitivnimu ndzoru.

Co bych tedy mohl ve Vasi relaci vypovedét? Skupina literdti, kterou tam Nemci “zavlekli
" vidéla totéZ, co ¢tendri novin na fotografiich. Ve mné ziistdvd jen vzpominka na utrpent,
které mi ta cesta zpiisobila, dny uzkosti, aby se mi podarilo vyjadrit sviij odpor k poZadavku
Némcii a mésice prikori a nespravedlnosti. Je to opravdu bolestné misto mych vzpominek.
Velice nerad bych o tom mluvil na verejnosti. Je mi pres osmdesdt let, a nejsem nejzdravéjsi.
Vloni jsem strdvil v nemocnici pres mésic s mozkovou prihodou. Byl bych velice rdd,
kdybyste mé pochopil...” "

Necelé dva mésice poté, v dubnu 1990, kdy Sovétsky svaz tisty M. Gorbacova priznal
svou odpovédnost za katynsky zloc¢in, zménil F. KoZik svlij nazor. Snad prece jen uvéril, Ze
tentokrat uZ mu nebezpeci nehrozi. Poskytl obsahly rozhovor redaktortim Mladé fronty a
svolil i k vystoupeni v televiznim filmu o Katyni.”® Odvolal své tvrzeni z padesatych let, Ze
v dokumentech vyzvednutych z katynskych hrobti vidél zapisy, podle nichz polsti
distojnici padli do némeckého zajeti. Zopakoval vsak, Ze vnitiné byl stale presvédcen o
tom, Ze zlocin spachali Némci: ,Pochybovat jsem zacal, aZ kdyZ se reklo o Stalinovych
zlocinech, o popravdch vlastnich diistojnik, to jsem si rikal, kdo vi, jak to v§echno je. Ale

plnou pravdu jsem poznal aZ ted, v této dobé...” ™

L F. KOZIK, Svédectvi o Jkatynském pripadu‘, Rudé pravo, 14.3.1952, s. 3; vyslo téz v deniku Prace,
12.3.1952, mirné upravené téz v Literarnich novinach, 15.3.1952.

2 Dopis F. KoZika autorovi ze dne 19.2.1990.

73 Stiny svédomi, dokumentarni film Ceskoslovenské televize, studio Ostrava 1990, reZie J. Flak.

¢ K. HVIZDALA - 0. NEFF, , Pral jsem si, aby nas sestrelili‘, vypravi FrantisSek Kozik o navstéveé v Katynu.
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V exilové literatuie,” samizdatovém tisku’® i v ¢eském tisku v prvnich letech po padu
komunistického rezimu’’ se uvadélo, Ze tak jako F. KoZik nebo F. Hajek byl v jedné
z katyniskych delegaci téZ tehdejs$i bratislavsky advokat JUDr. Gustav Husak.”® Tato
informace se nepotvrdila, ale ukazalo se, Ze G. Husak se na podzim roku 1941 uastnil
»propagacniho” zajezdu slovenskych komunistt na Ukrajinu, kde valcila po boku Némct i
slovenska armada. Cilem zajezdu, zorganizovaného slovenskym ministerstvem vnitra,
bylo ukazat domacim komunistickym funkcionartim, jaké represe a Skody napachal na
Ukrajiné jejich vzor, bolSevicky reZim. Jak dosvédcuje dochovana fotografie, na niz je
mezi ukrajinskymi vesnicany i G. Husak ve vojenské uniformé, museli byt vybrani
komunisté prinuceni k G¢asti na zajezdu vojenskym povolavacim rozkazem.”

A% donedéavna se u nas nevédélo, ze Cesi méli své zastupce nejen v lékatské komisi a
spisovatelské delegaci, které do Katyné svolali Némci, ale Ze jeden Cech byl i ve skupiné
zahrani¢nich novinar, pozvanych do Katyné v lednu 1944 sovétskymi arady. Méli se stat
svédky ohlaseni vysledkt Cinnosti zvlastni komise, ziizené s cilem zfalSovat dlikazy o
pachatelich katyfiskych vrazd a svést vinu na némecké okupanty.®® Po ¢tyfech mésicich
»vySetfovani“ provedla komise v Katyni ve dnech 16. - 23. ledna 1944 exhumaci a
ohledani 925 zavrazdénych polskych zajatcii a odhadla celkovy pocet pohibenych
v Katyni na 11 tisic mrtvych.®' Asi dvaceti¢lennou skupinu zahrani¢nich novinaii ze
spojeneckych stati tvorili korespondenti predevsim americkych, kanadskych a britskych

tiskovych agentur, rozhlasovych spolecnosti a vétSich listd, a také nékolik diplomati.®

75 ], FROLIK, Spién vypovida, 5. vyd. Praha 1990, s. 23.

7¢].7. [Jaroslav Jir(], Katyn, Lidové noviny, 1989, ¢. 9, s. 14.

7 Napt. Dovime se pravdu o G. Husakovi?, Ostravsky vecernik, 9.4.1990, s. 2.

78%10.1.1913 Ddbravka, + 18.11.1991 Bratislava, komunisticky politik a ¢elny piedstavitel normalizaéniho
rezimu, generalni tajemnik UV KSC (1971-1987) a predposledni prezident Ceskoslovenské socialistické
republiky (1975-1989). Viz VSeobecna encyklopedie DIDEROT, sv. 3, Praha 1999, s. 252.

7 Foto viz A. RASLA, Polni prokuréator vzpomina. Vzpominky na léta 1938-1945, Praha 1967, piil. Na
snimku jsou téz komunisticti funkcionaii M. Faltan a ]. R. Ponican.

8 Komise pracovala ve sloZeni: 1ékar a ¢len Akademie véd profesor N. N. Burdenko (predseda), spisovatel a
¢len Akademie véd Alexej Tolstoj, metropolita pravoslavné cirkve Nikolaj, predseda Vseslovanského
vyboru general A. S. Gundurov, predseda vykonného vyboru spolkii Cerveného ktize a Cerveného
ptlmeésice S. A. Kolesnikov, lidovy komisai osvéty RSFSR a ¢len Akademie véd V. P. PotémkKin, $éf Hlavni
vojenské zdravotni spravy Rudé armady generdl ]. I. Smirnov, predseda smolenského Oblastniho
vykonného vyboru sovétt R. J. Melnikov. Soucasti tohoto organu byla péticlenna soudni 1ékai'ska komise
znalcd, kterou vedl reditel Statniho védeckého vyzkumného tstavu pro soudni 1ékarstvi pti Lidovém
komisariatu zdravotnictvi SSSR V. I. Prozorovskij (méla k dispozici dalSich 6 experti z vojenské 1ékaiské
sluzby). Viz Zprava Zvlastni komise pro zjiSténi a vySetreni okolnosti, za kterych byli némeckymi
fasistickymi vetrelci postrileni v Katynském lese zajati polsti dlistojnici, Moskva 1944, s. 1, 28.

8 Tamtéz, s. 2, 29-32; 1. JAZBOROWSKA - A. JABLOKOW - J. ZORIA, Katyn, s. 393-395.

82 Ve skupiné byli Ameri¢ané, Kanadané, Britové, jeden Francouz a Polak (Jerzy Borejsza z tydeniku Wolna
Polska). Novinari zastupovali Associated Press, United Press, Reuter, News Chronicle, BBC aj. Byli mezi
nimi Alexander Werth (Sunday Times, Daily Sketch), Edmund Stevens (Christian Science Monitor), Jerome
Davies (Toronto Star), Edward Augly (Chicago Sun), W.H. Lawrence (New York Times), Harrison Salisbury
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Zminény Cech se jmenoval Frantisek Vasek a byl veden ve skupiné americkych
novinail, nebot’ byl moskevskym korespondentem exilovych novin New Yorské Listy.
Svou pivodni reportaZ z Katyné zahdjil takto: ,Dvacdtého ledna ve 4 hod. odpoledne odjel
z Moskvy zvlastni viak se zahrani¢nimi korespondenty do katynského lesa, ktery se nachdzi
15 km od Smolenska a kde zvldstni komise v Cele s profesorem a ¢lenem Akademie véd
Burdenkem provddi vysetiovdni zverské vrazdy, spdchané Némci na polskych vdlecnych
zajatcich a diistojnicich. Spolecné s cizimi korespondenty byla slecna Kathleen
Harrimanovd, dcera amerického velvyslance v SSSR a druhy tajemnik amerického
velvyslanectvi John Melby, jenZ je vedoucim tiskového oddéleni velvyslanectvi.
Korespondenti byli doprovdzeni uredniky tiskového oddéleni komisaridtu zahranici
Petrovem a Dangulovem. Vlak skldadajici se z nékolika spacich a jednoho jidelniho vozu
pFijel do Smolenska 21. ledna v 10. 30 hod. dopoledne.” ® Va$ek dale vzpominal na své
piredvale¢né cesty z Ceskoslovenska do Moskvy a zjistoval, jak téZce utrpéla ruska zemé
valkou. Pri popisu exhumaci v Katyni se striktné drZel sovétské verze zlocinu a
podvrzenych diikazi, jez ,,usvédcovaly” némecké okupanty.

Nebylo to nic vyjimecného, shodné svédectvi podavali téZ ostatni zpravodajci
(sovétské verzi tehdy jesté véril napr. i Alexander Werth). Dokladaji to i ¢lanky, prevzaté
jinym ¢eskym a slovenskym exilovym tiskem v USA.%* Dobfe to ilustruje dobovou situaci,
kdy spojenecky tisk od pocatku pokladal zpravy o Katyni za soucast goebbelsovské
propagandy nacistd, jejimz cilem je rozestvat tdbor Spojenci. Tento dlivod rychle
prevaZzil nad necetnymi pochybnostmi o pachatelich zlo¢inu. I kdyZ vedouci Cinitelé
zapadnich spojeneckych mocnosti méli k dispozici pravdive informace, pocitali
s podilem SSSR ve valce proti Némecku a pristupovali k otazce Katyné zcela pragmaticky:.
Dobova americka propaganda se v této véci velmi podobala sovétské. Patii k trpké ironii
déjin, Ze obyvatelé okupované Evropy byli prostrednictvim nacistické propagandy
informovani o Katyni mnohem objektivnéji, neZ ob¢ané USA a dalSich zapadnich
demokracif jesté nékolik let po valce.

Zpravy o Katyni k ndm neprinaSeli jen 1ékari, spisovatelé a novinari, ale téZ vojaci,
predevsim prislusnici némecké armady. Napt. v Olomouci usporadala v srpnu 1943

mistni organizace NSDAP besedu s praporc¢ikem Gottfriedem Prokschem, ktery , mél

(United Press, Daily Worker), Homer Smith aj. Viz soubor ¢lanki o Katyni z vystrizkového archivu MZV
uloZeného ve Statnim Ustfednim archivu Praha, f. Zahrani¢ni tiskovy archiv, i. €. 1792, k. 1263.

8 F. VASEK, VraZda polskych diistojnikii byla spAchdna Némci, New Yorské Listy, 28.1.1944.

8 Napf. E. AUGLY, Katynsky les: obZaloba Némct, Nova doba [Chicago], 1.2.1944; W. H. LAWRENCE,
Katynské hroby obZzalobou nacistov, Ludovy dennik [Pittsburgh], 3.2.1944.
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prileZitost si primo na misté ucinit obraz o rozsahu vraZd v Katyni’, jak psal némecky
tisk.®> Mezi témito vojaky byli i Cesi, ale ti vefejné nevystupovali. AZ v roce 1952 v
souvislosti se sovétskou propagandistickou kampani se bezpe¢nostnim organtim
prihlasil jako svédek Vaclav Chval ® z Radvanic (okres Trutnov), ktery jako Fidi¢
wehrmachtu pobyval v 1été 1943 v posadce ve Smolensku a navstivil katynské
pohiebisté v dobé exhumaci. Tvrdil, Ze mrtvi nemohli byt pohibeni déle neZ 8 mésictj,
coz pry mohl dobte posoudit, protoze znal hromadné hroby zidl postiilenych nacisty v
okoli Minska. VySetrovatelé chtéli dat jeho vypovéd' , k dispozici stranickému tisku®, ale
nadrizeni z velitelstvi Statni bezpec¢nosti navrh zamitli: ,S. ndméstek md za to, Ze Katyn je
plné osvétlena vysetrovdnim sovétskych orgdnii. Nemd proto vyznam ddvat tuto vypoved' k
dispozici tisku, nebot’ rozvirovat znovu tento pripad (jak pred ¢asem udélali Ameri¢ané) je
prdvé vzhledem k ukonceni pripadu nevhodné.”® Dal$im svédkem, ktery vystoupil z
anonymity aZ v roce 1990, byl Stanislav Lorek z Ceského Té$ina.®® Za valky slouZil u
spojovaci jednotky wehrmachtu, ktera opravovala telefonni linky podél Zelezni¢nich trati
v okoli Smolenska. Jeho svédectvi je unikatni v tom, Ze vidél katyniské hroby jiZ 2. dubna
1943, tedy skoro dva tydny pred tim, neZ Némci zpravu o hrobech viibec ohlasili, a pouhé
dva dny po tom, co exhumace zapocaly. Kromé zpravy némeckych aradii nemame z této
doby Zadné jiné svédectvi. Hovoril rovnéZ s mistnimi obyvateli v obci Gnézdovo, ktefi mu
potvrdili vrazdéni polskych diistojniki na jare roku 1940, a ptes zadkaz fotografovani
poridil v Katynském lese nékolik snimkd. Je na nich dobie vidét dvojité zatarasy z
ostnatého dratu natazené kolem lesa a cesty vedouci k hrobtim.Uz v zari 1941 se udajné
dovédél od spravce pravoslavného chramu ve Smolensku, Ze sovétska bezpecnost
vrazdila polské diistojniky. Uvétil tomu ale aZ poté, co spatfil jejich hroby.*

Nékolik byvalych vojakil polské armady pivodem z TéSinska se Stastnou ndhodou
dostalo ze sovétského zajeti a mohli podat svédectvi o taborech, v nichz byli diistojnici a
policisté internovani pred likvidaci. Ucitel Antoni Bielesz z Konské u Ttince absolvoval
pired valkou distojnickou pripravku, ale v dobé, kdy padl do zajeti, nemél jeSté uniformu,

a to ho zachranilo. V tabore Starobélsk se priznal jen ke své zakladni sluzbé

v Ceskoslovenské armadé a svou hodnost zatajil. Prosti vojaci nebyli totiZ pokladani za

% Augenzeuge berichtet iiber die Massengriber von Katyn, Der neue Tag, 19.8.1943.

8 Pochazel z ¢eskych rodich, kteti uz pied prvni svétovou valkou odesli z Prachaticka za praci do Vidné,
jako reemigrant se v roce 1949 vratil do CSR.

% Archiv Ministestva vnitra CR, pob. Brno-Kanice, f. A 2/1, k. 69, i. ¢. 1912.

% Jako obyvatel tizem{ vélenéného do Rise musel po vnuceném zapisu do tzv. némecké volkslisty
(podminéné priznani némecké prislusnosti) narukovat do wehrmachtu.

% M. BORAK, Vrazdy v Katyiiském lese, Ostrava 1991, s. 101-102.
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tiidni nepratele SSSR a mohli byt v ramci vymény zajatcii s Némeckem propusténi. Tak
se i on koncem rijna 1939 dostal pies Kyjev a Lublin do némeckého zajateckého tabora

v Saganu a v prosinci 1939 byl uZ doma v Trinci. Vypravél o pomérech ve Starobélsku, o
zakazech korespondence, o politické propagandé a dalSich straznich svych spoluvézn,
mezi nimiZ byli i rodaci z TéSinska, pozdéji povrazdéni v Charkové.” Jini dva byvali
vojaci, Jozef Franek ze Stanislavic a Karol Gabzdyl z Karviné, se do Starobélska dostali
az v 1été 1941 po pobytu v priichozich taborech, kde pracovali v kamenolomu a na stavbé
silnic. V té dobé byli uz jejich kolegové davno mrtvi: , Viibec nds ani nenapadlo, jakd
tragédie potkala nase predchiidce, i kdyZ jsme na prycndch vidéli noZem vyskrabané polské

1.°* Oba nakonec vstoupili do polského vojska v SSSR a

ndpisy a jména,”“ uvadél K. Gabzdy
pies riizna svétova bojisté dosli az domi. Do Starobélska se koncem roku 1940 dostali i
dva Cesi, ktefi ptivodné odesli do SSSR s cilem bojovat proti nacistiim. Evzen Kijonka z
Bohumina byl zat¢en hned po piechodu hranic a ve Starobélsku byl odsouzen k péti
letim nucenych praci do gulagu v sibifské Uchté, odkud byl propustén aZ v roce 1947.%
Jiii Pavli¢ sméroval ze Starobélska do gulagu v Magadanu pobliz Kamdatky.”® Nikdo

z nich nemél tuseni o osudu polskych vojaki, ktef'i v tabore pobyvali pied nimi. Jiny
Cech, nejmenovany obyvatel Ostravy, podal svédectvi o pomérech v sovétském zajeti

v okoli Lvova uz v protektoratnim tisku.’* Nékolik polskych policistt z TéSinska (Jozef
Lupinski z Darkova, Karol Palarczyk z Ceského Tésina, Jan Pindér a Jézef Marosz

z Bystrice aj.) hned bezprostiedné po svém zajeti z transportli nahodou uniklo, takze se
do tabora v Ostas8kové uz nedostali a zcela jisté si tak zachranili Zivot.”” Dochovalo se i
slovenské svédectvi - zvérolékai Andrej Pardel z ChyZzného na Oravé narukoval jako
distojnik do polské armady poté, co Chyzné bylo v listopadu 1938 priclenéno k Polsku.
V sovétském zajeti zatajil svou hodnost a béhem transportu na vychod uprchl z vlaku. Po
prichodu na Slovensko, kam se ChyZné zase vratilo, | podal zpravu o tom, jak probihalo
tridéni zajatcli podle sovétskych politickych kritérii, jez rozhodovalo o jejich Zivoté a

smrti.”

K. ]., Przezyt Starobielsk, Gtos Ziemi Cieszynskiej, 1990, nr 27, s. 4; 0. TOBOLA, Jericy Starobielska, Zwrot,
1990,nr 9, s. 16-19.

91 TamtéZ, nr 10, s. 22-25.

%2 Cesty a osudy bohuminskych odbojait, Bohumin [1995], s. 38-49.

%], PAVLIC, O osudu véznénych v SSSR, Hlas revoluce, 1990, ¢ 24, s. 3.

% _p-, Dva roky ve sparech bol$evikii. Odysea Ostravana v rudém pekle, Ceské slovo, 15. 8. 1941.

95 Vzpominky byvalych policistt viz Zwrot, 1990, nr 12, s. 15-18, 1991, nr 1, s. 18-21, nr 3, s. 71.

% A. PARDEL, Ako to bolo pred Katynom?, Gardista, 13.5.1943; Dem Genickschuf} entronnen, neupfesnény
vystrizek z némeckych novin ze 21.5.1943, CAW, Kolekcja mat. rosyjskich, Komisja Burdenki, nr 11-12 1
(K-228),t.956,s.32; M. BORAK, Svédectvi ze Slovenska, Té$insko, 37/1994, ¢. 3, s. 18-20.
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Nezpochybnitelné svédectvi o katyiiskych zloCinech vSak podali mrtvi distojnici a
policisté, ktefi od jara roku 1940 spocivaji na pohrebistich v Rusku, Ukrajiné a
Bélorusku. Je mezi nimi celkem asi 350 jmenovité urcCenych obéti, jez mély primou
souvislost s izemim dne$ni Ceské republiky.”’ P¥imo v Katyni je pohi‘beno asi 80
takovych obéti,”® ptes 20 dal$ich leZi na predmésti Charkova,” asi 230 obéti bylo
povrazdéno ve sklepech budovy NKVD ve Tveru a pohibeno ve 23 hromadnych hrobech
u obce Mednoje.'™ Asi 20 dal$ich obéti zahynulo na riznych mistech tehdej$iho SSSR,
nebo se to misto dosud nepodafrilo presné urcit. Mrtvi pochazeli vétSinou z TéSinska, jez
bylo po Mnichovu v fjnu 1938 z podstatné ¢asti priclenéno k Polsku. Slo tedy o Polaky,
ktef se na izemi dne$ni Ceské republiky narodili nebo v dobé vypuknuti valky tu bydleli
a pracovali. Jako vojaci polské armady narukovali koncem l1éta 1939 na frontu proti
hitlerovskému vpadu nebo jako prislusnici policie, ¢etnictva a jinych statnich slozek
evakuovali pied frontou na vychod Polska, kde byli spolu s vojaky koncem zari 1939
zajati Rudou armadou, jeZ nec¢ekané vpadla Poldkiim do zad. Polsti zajatci pak byli na
prikaz nejvyssich sovétskych viidci hromadné povrazdéni. Teprve nedavno se ukazalo,
7e mezi mrtvymi bylo i nékolik Cecht.'® Problematika katytiskych obéti je viak uZ jinym

tématem, jeZ by si zaslouZzilo samostatného zpracovani.

7 M. BORAK, Obyvatelé Tésinska obétmi tabori a véznic v SSSR (vysledky vyzkumu), Slezsky sbornik,
90/1992,s.108-120; TYZ, Symbol Katynia, Zaolzianskie ofiary obozéw i wiezien w ZSRR, Czeski Cieszyn
1991.

B TYZ, Katyn - neznamé souvislosti. Obc¢ané z TéSinska obétmi zlocinu NKVD, Tésinsko, 34/1991, ¢. 3, s.
10-15; TYZ, Ostravsti rodaci obétmi zlo¢inu NKVD v Katyni, Ostrava, P¥ispévky k déjinam a sou¢asnosti
Ostravy a Ostravska, 17/1995, s. 152-163.

% TYZ, Mrtvi od Charkova. Ob¢ané z Té$inska v Katyni ¢islo 2, Tésinsko, 35/1992, ¢ 1,s. 16-22.

100 Ty7 Tragédie slezskych policistd, Tésinsko, 36/1993, ¢. 4,s. 11-19; TYZ, Pamie¢ nie opuszcza zywych,
Zwrot, 1993, nr 4, s. 8-15.

101 Podle statistického hla$eni NKVD o narodnostnim sloZeni a teritoridlnim ptivodu zajatct ze 28.2.1940,
3.3.1940 a 16.3.1940 se v tabote Kozelsk hlasil 1 diistojnik jako Cech ptivodem z Ceskoslovenska, v tibote
Starobélsk byl 1 ¢esky distojnik ptivodem z nowogrdodského vojvodstvi z Polska, v tabote Ostaskovo se
mezi polskymi policisty hlasili 2 Cesi, v ZaporoZzském tabore byl mezi poddistojniky polské armady dalsi
Cech. Zatim byl jmenovité uréen jako Cech jen diistojnik zavrazdény v Katyni Kamil Rafael Sykora, nar.
4.6.1892 v Pétikosteli v Madarsku, kapitan péchoty polské armady, ktery studoval v Praze, Vidni a v Brné.
Byl dlistojnikem z povolani uz pred prvni svétovou valkou v rakouské armadé, v r. 1918 presel k polskym
legiontim a slouzil a% do r. 1939 v Dubné. Ostatni Cechy se spolehlivé ur¢it dosud nepodatilo. BliZe viz
Katyn, Dokumenty zbrodni, T. 1, Warszawa 1995, s. 446, 452, 454, 466; tamtéZz, T. 2, Warszawa 1998, s. 67-
73; Pro memoria, Wojskowy Przeglad Historyczny, 36/1991, nr 1, s. 392.
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Resumé
Zloc¢in v Katyni a jeho ceské a slovenské souvislosti

Zlocin spachany sovétskou bezpecnosti NKVD na polskych diistojnicich a policistech,
jehoZ symbolem se stala Katyn, mél téZ své ceské a slovenské souvislosti. V mezinarodni
komisi soudnich 1ékai, ktera v Katyni v roce 1943 provadéla prvni exhumace, byli
profesoti Franti$ek Hajek z Prahy a Franti$ek Subik z Bratislavy. Oba potvrdili spole¢ny
zavér lékarské komise, Ze mrtvi byli povrazdéni uz v roce 1940, coZ odhalovalo skutecné
pachatele zloCinu. Po valce byli oba 1ékari nuceni k odvolani svého svédectvi, coZ prof.
Hajek ucinil, prof. Subik odesel do emigrace. Také spisovatel Frantisek Kozik, ktery se
exhumaci ucastnil v delegaci evropskych spisovateldi, byl po valce ptinucen k odvolani
svych reportazi a svedeni viny na némecké okupanty. Cechoameri¢an Frantiek Vasek byl
v delegaci novinar pri sovétskych exhumacich v roce 1944, jez mély zfalSovat dlikazy o
pachatelich zloc¢inu. Priklonil se k sovétské verzi zlocinu, jak to odpovidalo tehdejsim
politickym z4jmdm Spojencd. Dalsi svédkové z byvalého Ceskoslovenska se do Katyné
dostali jako vojaci wehrmachtu, nebo jako polsti vojaci, policisté ¢i emigranti, jimz se
podarilo uprchnout ze sovétského zajeti. V ramci katynského zloc¢inu bylo povrazdéno
celkem asi 350 osob, pirevazné Polakd, ktefi pochazeli z izemi dnesni Ceské republiky
nebo tu pred valkou Zili.
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