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Pod timto ndzvem se ve dnech 30.-31. kvétna 2003 konala ve VarSavé mezinarodni
védecka konference, poradana zdejsi Batoryho nadaci (Fundacja im. Stefana Batorego).
SesSla se na ni vice neZ stovka muzejnich pracovnikd, historikd, archivari, pravniki,
novinari, statnich aredniki, zastupca Zidovskych obci a mnoha dalsich instituci,
organizaci a sdruZeni, predevsim z Polska, ale téZ z Némecka, Slovenska, Mad'arska,
Litvy, Béloruska, Ukrajiny, Ruské federace, USA a také z Ceské republiky (Jaroslav
Lobkowicz z Parlamentu CR, Pavel Jirasek z Ministerstva kultury CR, Jan Kudrna
z Karlovy Univerzity, Helena Krej¢ova a Mecislav Borak z Centra pro dokumentaci
majetkovych prevodi kulturnich statkl obéti II. svétové valky). Konference vychazela
z mezinarodnich umluv tykajicich se navraceni kulturnich statki (predevsim
zidovskych), uloupenych za druhé svétové valky jejich majitellim, jak je stanovily napf.
zasady Washingtonské konference z prosince 1998, doporuceni ICOM z ledna 1999,
rezoluce Parlamentniho shromazdéni Rady Evropy ¢. 1205 z listopadu 1999 a Vilniuska
deklarace z rijna 2000. Pravé Vilniuské forum doporucilo pravidelné konat mezinarodni
setkani experti, na nichz by se projednavaly nazory a zkusenosti spojené s praktickym
uplatiiovanim zminénych amluv v jednotlivych zemich.

Varsavska konference bezprostiedné navazovala na nékolik podobnych setkani,
jeZ se v Polsku nedavno uskutecnila. JiZ tématem mezinarodni konference ,Premisténé
kulturni statky. Pripad zdpadni Evropy a problémy stdtii stiedni a vychodni Evropy ve XX.
stoleti“, konané 25.-26. ledna 2002 ve Varsavé, byly otazky vztahu statli ke kulturnimu
dédictvi a role narodni identity pti jeho urcovani v€etné vlivu zmén, k nimz v poslednich
desetiletich v Evropé doslo. Otdzkam kulturnich statkd, jez byly za druhé svétové valky
ztraceny v Polsku, stejné jako mezinarodnim aspektiim premisténych uméleckych dél a
konalo 12.-13. prosince 2002 v mésté Kazimierz Dolny, podobné jako setkani ve
Vratislavi, konané 10. dubna 2003. Od tijna 2002 zacalo v Polsku piisobit Poradni forum

pro rozptylend uméleckd dila, nezavisly a nepoliticky sbor experti pii SdruZeni historiki
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umeéni. Polsti kolegové tedy maji uz radu zkuSenosti s reSenim otazek, jeZ se staly téz
obsahovou naplni recenzované konference.

Jednani zahdjil Andrzej Ziabicki, zndmy fyzik a vyznamny ¢inovnik Polské akademie
véd. Uvodni referat na téma ,Dédictvi a transformace” prednesl Jacek Purchla, historik
umeéni na Jagellonské univerzité v Krakové a predseda Rady pro ochranu pamatek pri
Ministerstvu kultury. S doprovodem barevnych diapozitivii pripomnél vyvoj a tradice
ochrany pamatek v povale¢né Evropé i nové Sance a konflikty, k nimZ dochazi
v soucasnosti, zvl. v souvislosti s komercionalizaci pamatek. Zminil se o krakovské
konferenci z roku 1991, zamérené na problematiku ucasti statu na kulturnim dédictvi
soucasnosti, na hledani spole¢ného jazyka k ochrané starych i novych pamatek.
ZkuSenostem z této prace za poslednich deset let je vénovana kniha ,Stredni Evropa -
novy rozmer dédictvi 1991-2001", vydana nedavno v Krakové. Zavérem si posteskl, Ze
kultura v Polsku, na rozdil od jinych odvétvi, dosud neprosla transformaci, takZe se
prohlubuje jeji stagnace a izolace od trendli soudobého svéta.

Prvni zasedani nazvané ,Majetek soukromych osob a reprivatizace“ vedl Jerzy
Kranz, pravnik a diplomat, znalec mezinarodniho prava. Histori¢cka uméni a vedouci
Polského vyboru ICOM Dorota Folga-Januszewska se ve svém referatu zabyvala otazkou,
proc potifebné zmény v kulture probihaji tak pomalu. Poukazala na tlohu, jakou kdysi
mély soukromé sbirky a prvni narodni muzea p¥i vzniku novodobych narod{, kdy prvni
galerie vznikaly z vyptijCenych sbirek, dart a vlasteneckych pohnutek. To samoziejmé
nevylucovalo, Ze nékteré tyto dary byly vlastné ukradeny jinym naroddm, ¢i Ze se po
revolucich staly ,majetkem lidu“. Zminila se o viné narodniho nadseni, s niz bylo
budovano mezivalecné Narodni muzeum ve Varsavé (ziskalo pies 60 tisic dar(, téz z
ciziny), o obétavosti pti zachrané sbirek pri valecném utoku v zari 1939, o zniCeni a
rozkradeni pamatek za druhé svétové valky. Pokud se nékteré sbirky po valce do Polska
vratily, byly uz vétSinou brany jako statni majetek, i kdyZz ptivodné byly do muzei jen
zapujceny. Byl zaveden pojem spolecenského vlastnictvi lidového statu, dnesni restituce
majetku vSak musi diisledné prihlizet k etickym hodnotdm téchto vztahf.

Stefan Turner z university v Saarbriickenu spolupracuje s Ustavem pro studium
mezindrodni ochrany kulturnich statki a publikoval nékolik praci o osudech némeckého
kulturniho dédictvi za II. svétové valky a po ni. Pfipomnél problematiku konfiskovaného
majetku, nové reSenou po sjednoceni Némecka. RozliSil konfiskaty na zakladé

okupacniho prava a tlohu organti SSSR a NDR, a konfiskaty u soukromych vlastnik
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uméleckych dél, oznacenych za kapitalisty. Byvalo zvykem, Ze sbirky politickych véznt
v NDR byly zabaveny a prodany na Zapad, ¢asto pod cenou, coZ umoziiovaly pravni
piedpisy komunistického reZimu NDR. Rovnéz Zidovsky majetek nebyl v NDR po valce
vracen majitelim, ale byl zkonfiskovan statem. Jeho navrat je velmi slozity, jednani o
ném vyzaduje opatrné formulace.

Algis Balezentis je litevsky pravnik, zastupce reditele odboru vefejného prava na
Ministerstvu spravedlnosti. Hovoril o pravnich aspektech restituci kulturniho majetku
na Litvé poté, co ziskala nezavislost, o tézZkych nasledcich némecké a sovétské okupace
zemé, za néZ novy stat nenese odpovédnost. Proto byly schvaleny jen Castecné reparace,
jejichZ soucasti je vraceni hmotného majetku ptivodnim vlastnikiim a kompenzace za
majetek, ktery neni moZno vratit. Jen na tyto kompenzace bude stat potrebovat asi 500
miliond dolart, takZe je bude vyplacet az do roku 2011.

Agnes Peresztegi, absolventka pravnickych fakult v Budapesti a v USA, je
v soucasné dobé reditelkou evropské c¢asti Komise pro navraceni uméleckych dél pri
Svétovém Zidovském kongresu. Hovorila o otazkach nacionalizace majetku za valky
v dobé komunismu v Mad'arsku, kdy kulturni majetky zprvu mohly byt soukromé, ale
musely byt evidovany v muzeich, takZe to usnadnilo pozdéjsi zestatnéni tohoto majetku.
KdyZ nebyl zndm vlastnik majetku, nedoslo k jeho znarodnéni, ale k sekvestraci
(ustanoveni vnucené uiedni spravy), coz byly téz obvyklé soucasti tresti politickych
odpircl rezimu za nacismu i za komunismu. Navrat majetku rehabilitovanym osobam
nebyl realizovan.

Jan Kudrna z Katedry ustavniho prava Pravnické fakulty Karlovy univerzity
zastupoval nepritomného prodékana této fakulty Jana Kuklika, s nimZ spolecné referat
pripravil. Oznacil majetkové restituce za vyznamnou politickou otazku, o niz se vedly
spory. Odpirci restituci tvrdili, ze komunisticky rezim uskodil vS§em, zastanci restituci
naopak zdlrazinovali nelegitimnost tohoto reZimu. Zakon o restitucich byl po dlouhych
jednanich prijat, i kdyZ bylo znacné problematické, jak restituce prakticky provadeét.
Zakon stanovil, Ze se bude restituovat jen majetek, ktery existuje, rekompenzace
majetku nebyly prijaty. Rozhodujici bylo stanoveni asového mezniku pro restituce, jimz
se nakonec stal den komunistického puce, 25. inor 1948.

Zygmunt Rakowiecki, predseda Polského agrarniho sdruZeni z Varsavy, zastoupil
nepritomného byvalého ministra financi Krzysztofa Huberta taszkiewicze, ktery byl

v devadesatych letech predsedou Konzultacni rady pro reprivatizaci. Protoze
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Z. Rakowiecki byl v minulosti ¢lenem vSech parlamentnich komisi, které jednaly o
reprivatizaci majetku, mohl o tomto problému podat zasvéceny vyklad. Podle néj nebyl
v Polsku prijat Zadny pravni akt, ktery by reprivatizaci umoznil, a dosud tam plati staré
zakony z doby komunismu. Nékdejsi zabory majetku jsou stale pravoplatné, chybi viile
k pravni zméné. Byly sice zpracovany dvé koncepce, ale tu prvni, jeZ predpokladala
navraceni poloviny majetku, vetoval prezident, a ta druha, jeZ chtéla vraceni aspon toho
majetku, ktery byl zabaven i v rozporu s tehdejSim komunistickym pravem, byla

odmitnuta jako protiustavni. Svou roli zde sehrava i otazka, jak odSkodnit polské

vers
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odjakZziva venkov, a Ze tedy k nejvétsSim kulturnim ztratam pri konfiskaci majetku
nedoslo ve méstech, ale na venkovskych dvorech. Na nazor, Ze neni pravda, Ze se
v Polsku viibec nevraci majetek, kdyZ probihaji aspon cirkevni restituce, odpovédél
vedouci Svazu Zidovskych nabozenskych obci Polské republiky Jerzy Kichler. Potvrdil, Ze
katolicka cirkev i Zidé sice ziskali zpét cast svého majetku, ale Ze z dosud vice neZ 5 tisic
podanych Zidovskych Zadosti bylo vyrizeno jen nékolik set, a z vice nez tisice
poZadovanych hibitovi jich bylo navraceno jen asi sto. V Polsku chybi evidence o
zidovském majetku, mél by se zverejnit na internetu. Jiné hlasy v diskusi uvedly, Ze
dochazi i k restituci majetku nékterych nadaci (Czartoryskich, Ossolinskich aj.), ze
majetky osob deportovanych do Ruska nebyly dosud vraceny, Ze galerie po valce legalné
nabyly umélecka dila od nelegalnich vlastnikd a mnohdy je zachranily a restaurovaly,
takZe by je ted nemély vracet. Hovofrilo se o potrebé respektu k pravnim systémim
jednotlivych zemi, o subtilnim rozhodovani v pripadech, kdy doslo k nabyti néjaké véci
v dobré vite, ¢i o tvorbé novych etickych norem, kdy se muzea dobrovolné dohodnou s
opravnénymi vlastniky uméleckych dél o narovnani, a ti pak svou Zadost o soudni
vytizeni restituce stadhnou.

Druhé zasedani nazvané ,Majetek obéti holocaustu® ridil Stanistaw Krajewski
z Filozofické fakulty VarSavské univerzity, ¢len vyboru Svazu zidovskych nabozenskych
obci v Polsku a autor Fady praci s Zidovskou tematikou. Jiz zminéna Agnes Peresztegi
z Budapesti charakterizovala mad'arské pravni predpisy o majetku zidl od roku 1944
v souvislosti se souc¢asnou snahou o jeho odSkodnéni. Pripomnéla, Ze Mad'ari se vétSinou
pokladaji spiSe za zachrance zidovského majetku, ktefi nemaji odpovédnost za

deportace, realizované az koncem valky Némci. Spojenci vSak ¢inili Mad’ary v této véci
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spoluodpovédnymi, nebot k vyvlastiiovani zidii dochazelo jiz pred deportacemi za
Horthyho vlady. Zidovské majetky byly po valce uloZeny do muzei. Jejich vlastnici méli
sice docasné na své majetky pravo, ale jejich navraceni nebylo moZné. Teprve po roce
1989 se situace mohla zménit, dosud vs$ak lze vratit pouze kultovni predméty a Zadna
kompenzace majetku neexistuje. Mad'arsko tak podle referentky porusuje mezinarodni
dohody, neprovedlo evidenci Zidovského majetku a nezpristupnilo katalog zabaveného
jméni, vlada v této véci 1Zze a neuznava ani rozhodnuti vlastnich soudd, za coz je
predmétem kritiky v zahranici.

Fero Alexander, ptedseda Ustfedniho svazu zidovskych nabozenskych obci
Slovenska, vylicil situaci, k niZ ve véci navraceni Zidovského majetku doslo po rozpadu
Ceskoslovenské republiky na Slovensku. Restituce se tykaly jen obdobi od inora 1948 a
zidovsky majetek nebyl v predpisech samostatné zmifiovan. Zidovské obce mohou Zadat
o vraceni majetku, ktery jim byl zabaven uz v obdobi po Mnichovu, od fijna 1938.
Vzhledem ke specifickému historickému vyvoji Slovenska zde neexistovaly Zadné velké
k chud$im vrstvam spolecnosti, proto je také malo Zadosti o navraceni Zidovského
majetku. Hodné majetku ziistalo bez vlastnika v dlisledku holocaustu. Vlada chce
dosahnout porozuméni se Zidovskymi obcemi, jimZ hodla podle ¢eského vzoru majetek
bez vlastnika, ocenény na 24 miliony dolart, z jedné tiretiny kompenzovat.

Franciszek Cemka, pracovnik Archeologického a etnografického muzea v LodZi a
Ministerstva kultury, je spoluautorem nového muzejniho zakona a piedpisti o ochrané
sbirek. Uvedl nékteré konkrétni priklady o tom, jak slozité byva posouzeni majetkovych
narokl. Komu napftiklad patii akvarely romskych véziii uloZzené v osvétimském muzeu
- jejich autorce, muzeu nebo Romim? Muzeum je kdysi v dobré vite legalné koupilo.
Uzemi Polska bylo v dobé holocaustu nejvétsim Zidovskym centrem, ale Zidovské sbirky
nekradli Polaci, nybrz jejich okupanti - Némoci, a z¢asti téz Rusové. Zbylé opusténé
majetky prevzala po valce muzea a tak je zachranila. Prevzeti se vSak odehravalo bez
naleZzité dokumentace, dochazelo i k nelegalnimu vyvozu sbirek. I kdyZ je evidence
zidovského majetku v Polsku velmi obtizna, s jeho vydavanim by nemély byt problémy.
Seznam majetku bude jiZ brzy zverejnén na internetu.

Historik Hans-Joachim Hinz se zabyva otazkami vyvlastiiovani uméleckych dél za
nacistického i komunistického reZimu v Némecku. V referatu si vSimnul predevsim

historickych a pravnich souvislosti vyvoje vlastnictvi Zidovského majetku na izemf
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byvalé NDR. Po padu rezimu se mély do 30. Cervna 1993 podavat Zadosti o navraceni
majetku, na prislusnych ministerstvech vznikla k tomuto tcelu zvlastni oddélent.
Zatimco v zapadni ¢asti Némecka dostavali poskozeni rekompenzace i za majetek, ktery
byl jiz zniCen, ve vychodni ¢asti tomu tak nebylo, tady byly odSkodnovany jen obéti
nacismu. Do dneska bylo na rekompenzace vydano uz pres 2 miliony dolarii, muzea
eviduji vSechny restitu¢ni poZadavky. VSechny Giedni akty vii¢i Zidim uskutecnéné po
roce 1933 byly oznaceny za protipravni. PrestoZe je uspokojovani restitu¢nich naroku v
Némecku na dobré urovni, ani tam se vSechny problémy s tim spojené, zvlasté nékteré
pravni zalezitosti, nedari vZdy vyresit.

Pavel Jirdsek, teditel odboru ochrany movitého kulturniho dédictvi muzef a galerii
v Ministerstvu kultury a predseda vykonného vyboru Mezinarodni sekce pro bezpecnost
kulturnich instituci pfi Mezinarodni muzejni radé ICOM, nastinil situaci v Ceské
republice. Vlada CR utvotila v roce 1998 pro fe$eni problematiky navraceni majetku
obéti II. svétové valky Smisenou pracovni komisi v ¢ele s mistopredsedou vlady, jejiz
expertni tym objasnoval historické, pravni a ekonomické aspekty této problematiky,
piredevsim otazku arizace Zidovského majetku. V letech 1998-1999 byla provedena
revize sbirek v muzeich a galeriich s cilem zjistit majetky, jeZ by mohly patrit obétem
holocaustu z let 1938-1945. Bylo identifikovano asi 10 tisic takovych predmét, jejich
seznam byl zpristupnén na internetu. Asi 700 predméti bylo jiz vraceno opravnénym
vlastniklim, vCetné napriklad uméleckych sbirek z Moravské galerie v Brné. Na ¢innost
vladni smiSené komise navazalo v roce 2001 ztizeni Centra pro dokumentaci
majetkovych prevodi kulturnich statkl obéti II. svétové valky, které provadi téz
heuristicky vyzkum pramenti v ¢eskych i zahranic¢nich archivech a kontrolu
prirtstkovych a inventarnich knih v muzeich a galeriich.

GraZyna Dremaite je profesi konzervatorka z Narodniho muzea krasnych uméni ve
Vilniusu a zaroven je vedouci parlamentni Statni komise ochrany pamatek Litvy. Podle
jejiho vyjadreni Zidovské obce na Litvé o navraceni svého nékdejsiho majetku ani
nezadaji, presto jej stat na zakladé dekretu prezidenta vydava a dochazi pak mnohdy
k jeho vyvozu ¢i prodeji do zahranici. Tak bylo vydano pres 300 tor, které pak byly
vétSinou vyvezeny zemé. Litevskd muzea tak ztraceji to, co sama zachranila a mnohdy
nakladné restaurovala.

Karina Dmitrijeva je vedouci oddéleni vzacnych tiskl v Ruské knihovné zahrani¢ni

literatury v Moskvé a reditelkou Mezinarodniho informacné-dokumentacniho centra pro
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otazky premisténych kulturnich statkti. Na toto téma vydala jiz nékolik praci a ve svém
referatu podrobné piedstavila posledni edi¢ni projekt Ministerstva kultury Ruské
federace - Katalog rukopisii a archivnich materidlii ze Zidovského teologického semindre
mésta Vratislav, nachdzejicich se v ruskych depozitdrich. Knihy a archivni sbirky byly
plivodné odcizeny nacisty a po valce se staly soucasti valecné kotisti odvezené do
Sovétského svazu, a dosud se nachazeji v Ruském statnim vojenském archivu v Moskvé.
Publikovani katalogu o podobé 39 kust téchto sbirek poklada rusky ministr kultury za
uspésny vysledek védeckého badani, dobré viile a spole¢ného usili fady spolec¢enskych a
statnich instituci, véetné podpory z americkych zdroji. O tom, zda a jak probiha
navraceni majetku obétem II. svétové valky v Rusku, se referat bohuZel nezminil.

V diskusi k tomuto bloku vystoupil opét vedouci Svazu Zidovskych naboZenskych
obci v Polsku J. Kichler s nazorem, Ze je hanbou kazdého statu, v jehoz muzeich jesté
zlistavaji néjaké zidovské sbirky a majetky. Kultovni predméty nesméji byt podle
teologickych predpisti ulozeny v muzeich, ale musi slouzit Zidovskym obcim. V Polsku se
zadné umélecké dilo ze zidovskych majetkii dosud obcim nevratilo, jen ve Varsavé mésto
zaptjcilo z depozitafe Zidovského muzea n&jaké dilo mistni synagoze. Zadny Zid
v Polsku dosud neziskal zpét sviij diim, proc se tedy viibec hovofi o rehabilitacich. Neresi
se otazka majetku, ktery nema dédice, ale ten majetek prece dosud nékde existuje.
Reditel Muzea Mazowiecka z Ptocku Tadeusz Zaremba si postézoval, Ze Zidovské
predméty predané pred ¢asem do Zidovského muzea ve Varsavé tam dle jeho informaci
beze stop zmizely. Podle dal$iho hlasu z diskuse se do Polska loni vratilo z Britanie 5
Zidovskych umeéleckych dél, dalsi prislo z Rakouska. Proto i Polsko musi dodrzovat
piijaté dohody, hledat a zverejinovat piipadné Zidovské majetky uloZené v muzeich a
galeriich. K doplnéni referatu zastupkyné Ruské federace uvedl P. Jirdsek, Ze dalsi Cast
kolekce knih a archivnich materiald odcizenych nacisty z Zidovského teologického
seminare ve Vratislavi (v rozsahu 42 kust) byla nedavno nalezena v Ceské republice a
pripravuje se jeji navraceni do Polska. Patricia Kennedy Grimsted z Ukrajinského
vyzkumného institutu Harvardské univerzity v Cambridge v USA sdélila, Ze v byvalém
sovétském ,koristnim“ archivu, v némz byly nalezeny sbirky seminare z Vratislavi, je
cela fada dalsich archivalii Zidovské provenience. Zverejnila o tom studii , Twice
Plundered or Twice Saved? Identifying Russia’s Trophy Archives and the Loot of the
Reichssicherheitshauptamt” (Holocaust and Genocide Studies, Volume 15, Fall 2001,
Number 2, pp. 191-244).
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Treti zasedani konference neslo nazev ,,Majetek spolec¢enskych organizaci,
cirkvi a naboZenskych sdruZeni. Problém dédického prava instituci a statku
piremisténych v diisledku zmén statnich hranic“. Misto nepiitomného Wtadystawa
Czapliniského, znalce mezinarodniho prava, ridila jednani Nawojka Ciesliniska-Lobkowicz,
historicka a kriticka uméni, byvala reditelka Polského institutu v Diisseldorfu a galerie
v LodZi, v soucasné dobé generalni sekretarka polského Féra pro zaleZitosti
rozptylenych kulturnich statki. Jako prvni vystoupil pravnik Wojciech Kowalski,
profesor Slezské univerzity v Katovicich, titularni velvyslanec Ministerstva zahrani¢nich
véci Polské republiky a vedouci skupiny expertti UNESCO pripravujici zasady pro reseni
sporl o umélecka dila premisténa v dobé II. svétové valky. Vysvétlil strucné historii
sport o kulturni statky ve stredni Evropé ve stredovéku i v obdobi po vzniku novych
statl po roce 1918, kdy se soustiedil na spory mezi Rakouskem a Mad'arskem, a mezi
Polskem a SSSR (Ukrajinou spolu s Ruskem). Zdt{iraznil problém tzv. znovuziskanych
zemi na zapadé Polska po roce 1945. Doslo k obrovskym presuniim obyvatel, ale takika
bez presunu kulturnich statki z vychodu Polska, némecké majetky na zapadé Polska
byly znarodnény. V roce 1991 byla mezi Polskem a Némeckem uzavirena smlouva o
vzajemné ochrané evropského dédictvi, podobné jako s Ukrajinou. V Minsku se v roce
1991 dohodlo 11 evropskych prezidenti o vraceni kulturnich statki do zemi jejich
ptivodu.

Gdbor Galik, znamy pravnik z Budapesti a zastupce generalniho reditele Kabinetu
predsedy vlady, se zabyval priibéhem restituci cirkevniho majetku v Mad'arsku. Uz
v roce 1945 doslo k zaboru cirkevniho majetku, ktery prebirala druZstva a statni
instituce, coz se tykalo i plidy, zruSeni klastert a cirkevnich $kol, zestatnéni budov.

K rekompenzacim doslo az po roce 1990, v roce 1991 byl prijat zakon o navraceni
cirkevniho majetku.

Cesky pravnik Jan Kudrna z Prahy hovotil o rozdilu mezi pravem vlastnit majetek a
pravem s majetkem disponovat. Zdiraznil vyznam spravného urceni ¢asového mezniku,
do kterého by se mély restituce vracet. Stru¢né nastinil vztah statu k cirkvi jiZ za reforem
Josefa II. a situaci po vzniku CSR, kdy se objevily snahy oddélit cirkev od statu, aviak
odluku neslo provést. VSechny zasadni zmény tykajici se cirkevniho majetku v ¢eskych
zemich neprovedli aZ komunisté, ale uz o 200 let drive rakouska monarchie. Dosud trva

povinnost statu podporovat cirkve, stejné jako diskuse o rozsahu navraceni cirkevniho
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majetku. Svou roli pfi tom sehrava i skutecnost, Ze na rozdil od Polska ¢i Slovenska patii
jen mala ¢ast spole¢nosti v CR ke Kkatolické cirkvi.

Serhij Kot je historikem v ukrajinské Akademii véd a vedoucim jejiho Centra pro
studium otazek navratu a restituce kulturnich statkd, zaroven ptsobi v fadé statnich
organti jako expert v této oblasti a podilel se na ptipravé zakona o ochrané kulturniho
dédictvi z roku 2000. Zminil se o tom, Ze v prostoru vychodni Evropy vznikl v minulém
stoleti cely komplex problémi souvisejicich s premistovanim kulturnich statkd, at' jiz slo
o zmény hranic, pohyby armad, zniCeni sbirek, hromadné presuny obyvatelstva, zabor
ukrajinskych cennosti sovétskym rezimem a jejich vyvoz na Zapad na prodej do USA a
jinam, zabaveni majetku osobam pronasledovanym reZimem, vyvoz pamatek ze zemé za
némecké okupace aj. Specificka situace vznikla na zapadni Ukrajiné, na Lvovsku a Volyni,
po sovétské anexi polského tizemi v roce 1939, kdy byly byvalé polské majetky
znarodnény a majetek emigrantti byl zabaven. Existoval dokonce plan na ztizeni sedmi
statnich muzei. Po roce 1945 byla predana Polsku jen mala ¢ast majetku. Dnes je podle
zakoni nezavislé Ukrajiny moznost restituci a kompenzaci na zakladé rehabilitace.
Posledni zakon z brezna 2002 se tykal odstranéni nasledki totalitni politiky ve véci prav
cirkvi a naboZenskych spole¢nosti. Dochazi k soupisu takového majetku a k jeho
regulovanému predavani vlastnikiim, nelze napriklad vratit budovu, pokud v ni sidli
muzeum ¢&i kulturni zafizeni. Zidovské obce dostavaji za své budovy kompenzace. Je viak
tieba védét, Ze nékterych majetk se cirkev vzdala uz pred rokem 1917.

Nawojka Ciesliniska-Lobkowicz podala velmi zasvéceny vyklad o pravnich normach
a predpisech, jimiz se ridi restituce kulturnich statkl v Polsku i v dal$ich evropskych
zemich. Publikovala na toto téma jiz radu clanki v polském tisku (zvl. Gazeta Wyborcza,
Tygodnik Powszechny) a v soucasné dobé pripravuje do tisku obsahlou monografii pod
nazvem ,Restituce kulturnich statkii premisténych v diisledku Il. svétové vdlky od pocdtku
90. let dodneska. Srovndvaci studie.”

Ctvrté, posledni zasedani konference neslo nazev ,Reprivatizace, restituce a
povinnost ochrany kulturniho dédictvi“ a ridil je historik a knihovnik Parlamentni
knihovny, expert na vale¢né ztraty polské kultury Andrzej Mezynski. Historik uméni a
muzeolog Andrzej Rottermund, byvaly naméstek ministra kultury a uméni a soucasny
reditel Kralovského zamku ve Varsavé, se vratil do historie muzejnictvi, sledoval roli
narodni aristokracie, ilohu mecenasi a dalsi vyvoj muzei azZ do novovéku. Pripomnél

vyznam dohod v Jalté pro povalec¢ny vyvoj v Polsku, znarodiiovani, zabavovani a
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konfiskaci majetku ve prospéch statu. Podle platnych zdkont z roku 1997 miiZe stat
vyvlastnit majetek jen za patiicné odskodnéni, pravni aspekty reprivatizace jsou vsak
nedokonalé. Urcitym kompromisnim reSenim mtZe byt zaloZeni nadaci, na néz lze ¢ast
majetku prevést, jak tomu bylo v pripadé Czartoryskich, Ossolinskich, Raczynkich.

Historik a archeolog Istvdn Fodor, Cestny generalni reditel Mad'arského narodniho
muzea v Budapesti, byl v devadesatych letech ¢lenem Mad'arského vyboru pro restituce.
Hovoril proto o zkuSenostech muzea s restitucemi. V. Mad'arsku nedoSlo k reprivatizaci,
mohla byt vétSinou jen kompenzovana jinym majetkem. Existujici depozita
predvalecnych aristokratickych rodi se po tiech letech stala majetkem statu. Pokud se
nasli pravni nastupci dédicq, snazila se muzea s nimi dohodnout, Ze za ochranu a
restauraci sbirek si mohou ponechat néktera dila dalezita pro historii Mad’arska. Véci
konfiskované pfti politickych procesech (napf. s kardindlem J6zsefem Mindszentym)
vétsinou skoncily v muzeich, ale ¢ast se jich ztratila. Proces navraceni konfiskati cirkvim
dosud trva.

Také Grazyna Dremaite z Litvy popsala situaci v restituci kulturnich statki ve své
zemi. Doslo k vraceni kosteli a cirkevnich budov, ptida je dale v majetku statu.
Ministerstvo kultury provedlo evidenci dvort, jichZ bylo zjisténo pres 800. V roce 1992
byl prijat zakon o ochrané vlastnictvi a kompenzacich za zestatnéné majetky, stat ma
zaroven povinnost ochranovat sbirky ve svém drZeni.

Pavel Jirdsek doplnil své predchozi vystoupeni vykladem o potiebé ochrany
narodniho dédictvi ve verejném i soukromém vlastnictvi, uvedl zdkony o ochrané
pamatek v CR, zakon o archivech i zakon z roku 2001 o navraceni kulturnich statkd a
jejich vyvozu. P¥ibliZil aktualni program Ministerstva kultury CR ve véci ochrany
pamatek, at’ jiZ se tyka jejich zabezpeceni, dokumentace, konzervace, obnovy ¢i nabyvani
sbirek. Zdlraznil vyznam Centra pro dokumentaci majetkovych prevodi kulturnich
statkid obéti II. svétové valky, jehoZ ¢innost je podporovana vladou. Zvoleny
interdisciplinarni pristup k hledani a identifikaci zavlecenych zidovskych kulturnich
statkd, deportovanych sbirek i konkrétnich uméleckych dél je v evropském métitku
unikatni. Zapisy o téchto dilech jsou publikovany prostrednictvim internetu a zahrnuji
rovnéz povalecné konfiskace.

Poslanec Parlamentu CR Jaroslav Lobkowicz, ¢len Parlamentniho shromazdéni
Rady Evropy ve Strasburku, ukazal problémy restituci na pfikladu své rodinné vétve

Slechtického rodu Lobkowiczii. Po valce byla rodina vyvlastnéna, jeho otec se mél stat
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kastelanem na svém vlastnim zamku. Zarizeni zamku bylo odvezeno, ¢ast sbirek, skla aj.
byla znicena. V roce 1959 prislo dalsi vyvlasténi, po némz se vlastnictvim statu stal i
zbytek rodinného majetku. Po roce 1968 |. Lobkowicz odesel do exilu a Zil v Némecku az
do roku 1992. Zakon o restitucich umoznil navraceni majetku, kromé zamku se
plivodnimu vlastnikovi vratila s pomoci muzejnika i ¢ast sbirek. Zachovani narodni
kultury je pro kazdy narod Zivotné diileZité, coZ plati nejen pro minulost, ale i pro
budoucnost narodi ve sjednocené Evropé a v jejim systému hodnot.

Astrid Miiller-Katzenburg z Berlina je specialistkou na autorské pravo v oblasti
vytvarného uméni, s obsahlou mezinarodni zkuSenosti. Ve svém referatu hovotila
piredevsim o alternativnich metodach restituci kulturnich statka a pravnich koncepcich
odskodnéni. Kromé majetku uloupeného valkou (coZ re$i mezinarodni pravo) jde téZ o
majetek uloupeny soukromniky ¢i vojaky na vlastni pést, coZ byva velmi ¢astym zjevem.
Uvedla priklad Zidovského majetku, ktery byl nejen uloupen ¢i zkonfiskovan, ale téz
zcizen formou vynuceného prodeje. Konfiskace provadél po valce i komunisticky rezim.
Nelze zapomenout ani na ,,obyCejné“ kradeZe, vZdyt treti nejvétsi svétovy trh je pravé
trh s kradenymi umeéleckymi predméty. K zakladni pravni koncepci zde patfi, Ze koupé
dila (kradeného predmétu) v dobré vite je nelegalni transakci, jeZ miiZe pro kupujiciho
mit katastrofalni nasledky. Pti jednani o restitucich je vhodné respektovat tzv. zvykové

pravo a uzivat mimosoudnich postupi, véetné arbitraze.

Zavérecné shrnuti konference provedl Piotr Kosiewski, kritik a historik uméni,
pracovnik poradatelské Nadace Stefana Batoryho. Podékoval v§em ucastnikiim za
nevsedni zajem o projednavana témata a kladné hodnotil droven prednesenych
prispévkd, jez budou vydany v samostatném sborniku.

Konference byla mimoradnym ptinosem i pro tcastniky z Ceské republiky.
Poskytla jim nejen dobry piehled o stavu vyzkumu a pravnich ptredpisech tykajicich
restituci a jejich uvadéni do praxe ve vétSiné zemi stiedni a vychodni Evropy, ale
zaroven prinesla cenné zkuSenosti a podnéty pro poradani dalsi z cyklu téchto

konferenci, jeZ se ma uskuteé¢nit uz v listopadu 2003, pravé pod patronaci Ceské

republiky.
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