Ceskoslovensti valeé¢ni zajatci v SSSR (1939-1956)

Mecislav Borak

(Vyslo v polstiné:) Czechostowaccy jency wojenni w ZSRR 1945-1955 (problem weryfikacji
narodowosci i obywatelstwa w sowieckiej ewidencji). In: Jericy wojenni w latach Il wojny

sSwiatowej. tambinowicki Rocznik Muzealny, 25, Opole 2002, s. 109-120.

Problematika ¢eskoslovenskych valecnych zajatcti v SSSR, stejné jako celd rozsahla
problematika perzekuce ¢eskoslovenskych obcanti v Sovétském svazu, nebyla dosud, az na
necetné dil¢i sondy, predmétem vyzkumu Ceskych historikd. Po témér ptl stoleti od konce
druhé svétové valky tomu branily divody politické. Ani po paAdu komunistického rezimu,

v souvislosti se zménami priorit ceské zahrani¢ni politiky, se neobjevil dostatecny
spolecensky zajem o takovy vyzkum. Na rozdil od sousedt v Polsku, Rakousku ¢i Némecku,
kde vyzkumy perzekuci svych obcanti v SSSR organizuji uz vice nez deset let (a na
Slovensku ¢i v Mad'arsku jen o néco kratsi dobu), ¢esti historici bohuZel promeskali vhodné
obdobi ,tolerantnéjsiho” pristupu ruskych dradi k odtajinovani archivnich fondd. Teprve
vroce 2001 se v ramci vyzkumného projektu Ministerstva zahrani¢i Ceské republiky
uskutec¢nil prvni Sirsi vyzkum této problematiky v ruskych (a zcasti téz ukrajinskych)
Ustiednich archivech.!

Valecni zajatci ptivodné nebyli soucasti zadani projektu, ale zptisob vykazovani osob
odvlecCenych na sklonku valky do SSSR v soubornych statistickych materialech valecnych
zajatcl nas primél prozkoumat tuto pomérné obsahlou problematiku alespon v prvnim
nahledu, ktery mize byt zakladem dalsiho vyzkumu. I kdyz vojaci nepiatelskych armad
nemohou z pochopitelnych diivodi patrit k prfimym obétem perzekuce, domnivame se, Ze
1ze zohlednit Cetné prokazatelné piipady nedobrovolné sluzby v némecké armadé stejné
jako nalézt represivni aspekty v prisném reZimu a Spatnych Zivotnich podminkach
v zajateckych taborech, v nadmérném pracovnim vyuZzivani zajatcti a v mnohdy

neprimétené dlouhé dobé zajeti, coz vse vedlo ke zvySené iimrtnosti zajatctl. Pro zjisténi

'Slo o projekt ,,Ceskoslovensti ob¢ané z izemi dnesni Ceské republiky perzekvovani v SSSR“ (¢. RB 19/27/01).
V ramci jeho reseni byly ziskany i podklady pro tento clanek.
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konkrétnich osudt zajatcti, zvlasté v pripadech jejich predc¢asné smrti, hovoii i prosté
humanitarni diivody. V neposledni fadé jsou zde i paAdné dliivody védecké, nebot tato
stranka novodobych déjin ¢eskych zemi vyZaduje nalezité objasnéni.

Problematika vale¢nych zajatcti patii v Rusku dnes jiz k nejlépe zdokumentovanym
otazkam déjin druhé svétové valky. Vysly tu jiz dva obsahlé vybory dokumentd, jez
umoziuji pomérné komplexni pohled véetné zakonnych norem, struktury taborf, Zivotnich
podminek zajatci ¢i statistik o jejich poctu.? Objevily se ¢etné diléi prace a sborniky,® véetné
monografii o zajatcich némeckych* ¢i mad’arskych.® Ve srovnani s jinymi otdzkami
novodobych déjin jsou archivni fondy tykajici se valeCnych zajatct jiZ vétSinou pristupné
badateltim. Ukazalo se, Ze jsou velmi rozsahlé, dobre zaevidované a do zna¢né miry téz
zkatalogizované, byt kvalitnich archivnich pomiicek je potrad malo.

Nejvice fondt k vale¢nym zajatclim spravuje Rusky stdtni vojensky archiv (Rossijskij
gosudarstvennyj vojennyj archiv, RGVA).® Tvofi je sbirky byvalého centra CChIDK (dfive
Usttedni statni zvlastni archiv, Centralnyj gosudarstvennyj osoboj archiv, CGOA), sloZené ze
dvou celkil. V prvnim jsou materialy Hlavni spravy pro zaleZitosti valecnych zajatcti a
internovanych NKVD-MVD SSSR (Glavnoje upravlenije po délam vojennoplennych i
internirovannych NKVD-MVD SSSR, GUPVI). O obsahu tohoto fondu zasvécené informovali
I. Stovicek a S. Kokoska v relaci o jedné z prvnich (ne-li viibec prvni) badatelskych navstév
Ceskych historiki v ruskych archivech nedlouho poté, co do nich byl umoznén piistup.’
Prehled fondu se teprve chysta k vydani.? Fond tvori obsdhlad dokumentace vale¢nych
zajatcl a internovanych z let 1939-1960, véetné agendy tabort, podrobnych a systematicky
vedenych statistik, knih zemrelych a problematiky repatriace. Zajatci a internovani byli
dlisledné evidovani podle své narodnosti i statni prisluSnosti, takze zjiSténi prislusnych

vazeb na CSR je vcelku realné. Je zde i spisova agenda vztahujici se k internaci Svobodova

*Russkij archiv: Velikaja Otécestvennaja. T. 24 (13) - Inostrannyje vojennoplennyje Vtoroj mirovoj vojny
v SSSR. Moskva 1996; Vojennoplennyje v SSSR 1939-1956. Dokumenty i materialy. Pod red. M. M. Zagorulko.
Moskva 2000.

3GALICKI]J, V. P.: VraZeskije vojennoplennyje v SSSR (1941-1945 gg.). Vojenno-istoriceskij Zurnal, 1990, &. 9;
GURKIN, V. V.-KRUGLOV, A.L: Krovavaja rasplata agresora. Vojenno-istoriceskij Zurnal, 1996, ¢. 3;
BEZBORODOVA, I,. V.: Inostrannyje vojennoplennyje i internirovannyje v SSSR. 1z istorii déjatélnosti Upravlenija
po delam vojennoplennych i internirovannych NKVD-MVD SSSR v poslevojennyj period. Otécestvennaja
istorija, 1997, ¢. 5; Tragedija vojny - tragedija plena. Sbornik materialov. Moskva 1999; JELISEJEVA, N. Je.:
,Otvestvennost' za smertnost... vozloZit' na nacalnikov konvojev.” OtéCestvennyje archivisty prodolzajut vyjavljat
i sistematizirovat’ svedénija o poterjach sredi némeckich i drugich vojennoplennych na etape konvoirovanija.
Vojenno-istoriceskij Zurnal, 2000, ¢. 4, s. 71-77.
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legionu v SSSR. Ustiedni kartotéka (asi 4 miliony evidenénich karet) vale¢nych zajatcii a
internovanych razena abecedné je badateliim nepristupna, stejné jako dil¢i kartotéky podle
narodnosti zajatcli. Vyhledavani konkrétnich udajt ve spolupraci s archivari je mozné, za
reSerse se ale musi platit. Je uZ vyhotoveno nékolik desitek automatizovanych databazi
zajatcl - pro ucely projektu mohou byt k uzitku napf. tyto databaze: zajatci a internovani z
Rakouska (240 486 zaznamii), souzeni zajatci a internovani z Rakouska (477 zaznami),
zemfreli zajatci z Mad'arska (64 957 zaznam), zemieli zajatci z Némecka (325 014
zadznami), zemieli a repatriovani internovani z Némecka (221 329 zaznamii), repatriovani
zajatci z Némecka (326 566 zaznamti), souzeni zajatci a internovani z Némecka (32 348
zaznam), uprchli zajatci a internovani z Némecka, jejichz dalsi osud neni znam (1374
zaznamu), polSti vojaci z izemi SSSR (14 618 zaznamii) apod. Zhotoveni podobné databaze
na ¢s. valecné zajatce a internované by vyZadovalo zna¢né financni prostiedky, takze je
zatim neredlné. Stoji za zminku, Ze znac¢nou ¢ast tohoto fondu (ale i nékteré dokumenty

z GARFu) lze bez omezeni studovat v Polsku, v Usttednim vojenském archivu ve Varsaveé,
kde se nachazeji napr. i xerokopie dokumenti tykajicich se téZ napt. ceskoslovenského
legionu v SSSR a v soubornych statistikach jsou i Gdaje o ¢s. zajatcich a internovanych.’
Zatimco ,trofejni“ sbirky jsou jiZ v naprosté vétsSiné piistupné, materialy tykajici se
repatriace valecnych zajatctli a internovanych jsou dosud utajeny, stejné jako napt. vSechny
dokumenty tykajici se obyvatel Podkarpatské Rusi, kterou zde stale pokladaji za oblast

svého statniho zajmu.

UZ pri ,obsazovani uzemi Zapadni Ukrajiny a Zapadniho Béloruska“, jak dnes v Ruské

Federaci fikaji valecnému taZeni Rudé armady do Polska vsttic armadam Hitlera v zar{

*KONASOV, V. B.: Sud’by némeckich vojennoplennych v SSSR. Vologda 1996; EPIFANOV, A. Je.: Stalingradskij
plen 1942-1956 gody (némeckije vojennoplennyje v SSSR). Moskva 1999.

SGALICKI], V. P.: Vengerskije vojennoplennyje v SSSR. Vojenno-istoriceskij zurnal, 1991, ¢ 10; FOMIN, V. L: Pla¢
mateéri s Bjukkskich gor (vengerskije vojennoplennyje v sovetskich lagerjach). In: Tragedija vojny - tragedija
plena. Moskva 1999, s. 83-94.

®Centralnyj gosudarstvennyj archiv Sovetskoj armii. Putévoditél. T. 1-2. Minneapolis 1991-1993.
’STOVICEK, 1.-KOKOSKA, S.: Archivy Ruské federace. Historie a vojenstvi, 41, 1992, ¢. 5, 5. 181-184.

8Kratkij spravoénik po fondam inostrannogo proischoZdénija i fondam Glavnogo upravlenija po délam
vojennoplennych NKVD-MVD SSSR (byvsego Centralnogo gosudarstvennogo osobogo archiva). Moskva, v pecati.

°Centralne Archiwum Wojskowe, Warszawa-Rembertéw, zesp6t Kolekcja materiatéw z archiwéw rosyjskich.
Fond je opatien prehlednym katalogem. BliZe viz napt. CIESIELSK], ].: Z prac Wojskowej Komisji Archiwalnej w
archiwach rosyjskich. Lambinowicki Rocznik Muzealny, 1994, s. 195-207.
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1939, tu a tam porad jesté zvanému ,,osvoboditelskym pochodem®, byly pro zadrZené
polské vojaky ziizeny prvni tabory, od pocatku nazyvané tabory vale¢nych zajatct. V nich se
ocitli i vojaci ¢eskoslovenského legionu plk. Svobody, ustupujici z Polska. UZ 19. zari 1939
byl vydan Berijtv prikaz ,0 organizaci tabora vale¢nych zajatcii“, v jehoZ prvnim bodé se
ukladalo zrizeni (dosSlo k nému 23.9.) ,Spravy pro zaleZitosti vale¢nych zajatci”
(Uprawlenije po Dietam Wojennoplennych, UPW) NKWD ZSRR, pozdéji rozsirené o
zaleZitosti internovanych na povéstné GUPWI, Hlavni spravu pro zaleZitosti vale¢nych
zajatcl a internovanych (Gtawnoje Uprawlenije po Dietam Wojennoplennych i
Internirowannych) NKWD ZSRR, jez preckalo i svétovou valku az do 20. dubna 1953, kdy
predalo své funkce prislusSnému oddéleni MWD ZSRR. V dobach své nejvétsi slavy, v roce
1946, spravovalo 267 tabort se 2112 taborovymi pobockami, 392 pracovnich oddili a 178
specgospitald, zvla$tnich nemocnic pro zajatce a internované.™

Jedno z péti oddéleni GUPVI se nazyvalo evidenc¢né-registracni (Uczietno-
Riegistracionnyj Otdiet), prvnim vedoucim byl I. B. Maklarskij. Za dobu své existence se
stalo vykonnym byrokratickym aparatem, vyrobil obrovské mnoZstvi dokumentace -
vykazl, svodek, hlaSeni, informaci, seznami, rozbort, statistik... Vykazovani stavu zajatcii
bylo stale podrobnéjsi, evidovaly se nakonec i dekady, kvartalni hlaSeni stavu mame takika
za vSechna rozhodujici obdobi z konce valky a po ni. Je tedy co zpracovavat, otazka ovSem
zni: co viibec lze ze statistickych udaji o vale¢nych zajatcich vycist?

Odpovéd neni jednoducha. Hned dvodem se musime pozdrZet u zpisobu, jakym
zpracovatelé GUPWI evidovali narodnost a statni prislusnost zajatcti, nebot’ pro
vyhodnoceni statistik je to klicovy problém. Do vykaznictvi byly od pocatku vnaseny
politické prvky. UZ od dob obcanské valky a intervence vidél sovétsky rezim v cizich
zajatcich budouci vojaky svétové revoluce, takZe musel byt zjistén predevsim tiidni,
socialné-politicky obraz kazdého zajatce, k cemuz byl vhodny pravé aparat NKWD. Prioritni
byl tedy t¥idni piistup, narodnost se zapisovala jen formalné, stejné jako ob¢anstvi. Casto se
jeden pojem zaménoval za druhy.

Dotaznik vypliiovany zajatcem ¢i internovanym na prijmu se stale rozristal, az mél

v roce 1944 celkem 41 rubrik. Byla mezi nimi i ndrodnost, statni prisluSnost ¢i obcanstvi,

°J¢etnyj otdél Upravlenija po délam vojennoplennych i internirovannych MVD SSSR. Putévoditél. RGVA
Moskva; Vojennoplennyje v SSSR, c.d., s. 25-26..
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rodny jazyk, oznaceni armady atd., vétSina otazek ale byla jiZ zminéného socialné-
politického charakteru. Nas ale zajima otazka jina - co pokladali za dtilezitéjsi znak,
narodnost ¢i obcanstvi? Zda se, Ze spiSe narodnost byla takovym univerzalnim znakem
zajatce, na nékterych typech karet (napft. 1é¢ebné-zdravotni) byla zapsana jen ona, nikoliv
obcCanstvi.

Otazka pravdivosti zapisu je také problémem. Kromé chyb zapisu, chyb v pojmech (v
zapisech figuruji vedle sebe napt. ,Wengri“ i ,Madiari“), sloZité a nejednotné transkripce
latinkovych jmen do azbuky, vytvoreni ,otieczestwa“ apod. hralo zde téz roli usili zajatce
zamlcet pravdivé udaje o sobé Ci uvést falesSné, nebo strach o zivot vedouci k tomu, Ze
zajatci se nehlasili k némecké narodnosti a vydavali se za Cechy, Slovaky, Polaky, Francouze,
ba i Mad’ari byli jeSté snesitelnéjsi nezZ Némci. Chovali se tak hlavné Volksdeutsche, nebo
potomci ze smiSenych rodin, i kdyZ pri odvodu do wehrmachtu se zapisovali jako Némci.
GUPVI provadélo korektury udajt, ale jasné vyresit tento problém se nepodarilo do konce
valky. Neexistovaly jednotné instrukce v této véci. Historik Vsevolodov, z jehoZ studie o
vykazovacim systému GUPVI vychazime, uvadi shodou okolnosti priklad, ktery nepochybné
pochazi z ceského Tésinska: Ferdinand Andrej Kubica se hlasil narodnostné jako Polak,
obc¢anstvi mél ¢eskoslovenské a slouZil v némecké armadé.™ Takovych byly u nas tisice, ale
pro Rusy to musel byt téZky oriSek. Eviden¢ni karty svédci o tom, Ze zaznam o narodnosti
byl ¢asto ménén.

Kdyz specialni sluzby pochopily vyznam spravného urceni narodnosti, snazily se
vyuzit narodnostnich citi k podnécovani rozport ve wehrmachtu. S velkym usilim zacalo
formovani narodnich vojsk a partyzanskych skupin v tylu nepritele, do nichZ byli
zafazovani ideové preskoleni zajatci. Oba pripady se tzce tykaly i Ceskoslovenska - napf-.
do 1. 3. 1944 bylo predano k ¢s. vojsku 3281 osob, do partyzanskych Skol 98 osob.

Po valce tento ucel vyuziti narodni prislusnosti zajatct odpadl], ale jako kritérium
zlistala velmi diilezita - byla potiebna pro souhrnné statistiky NKVD-MVD, pocet vale¢nych
zajatcd hral roli v mezinarodnich vztazich, zahrani¢ni zajatci se stali vyznamnou soucasti
sovétské geopolitiky. Narodnost byla dtilezita i v podminkach nastupujici ,studené valky*,

zvlasté u internovanych. Narodnost hrala roli v uloZeni kolektivni odpovédnosti vSem

"WSIEWOLODOW, W. A.: , Arifmietika“i ,algiebra“.., c.d., s. 36.
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Némciim, napt. pracovni mobilizace spojena s deportaci do SSSR se tykala praceschopnych
Némctl, nezavisle na jejich obcanstvi.

Evidence zajatctli byla po valce jednodussi, protoZe novi nepribyvali, ale problém
evidence narodnosti pretrvaval, a pro repatriaci zajatcti se staval stale tizivéjSim, nebot’

k nému pristupovala otazka obcanstvi. KdyZ GUPWI dalo v ¢ervnu 1945 zjistit posledni
bydlisté zajatctli pred zajetim, s prekvapenim se zjistilo, Ze 95 932 Némct, skoro desetina
tehdejsiho poctu némeckych zajatcf, je obcany jinych stati nez Némecka. Problém spocival
v tom, Ze takovi zajatci méli spadat pod jurisdikci mezinarodnich dohod a Ze na né nebylo
moZno uplatiiovat zminénou kolektivni odpovédnost jako na Némce. A vznikala otazka, jak
vést dal souhrnné pocty véznd. Organy NKWD proto provedly dodatecnou ,filtraci“ zajatct
jinych narodnosti a nasly mezi nimi naopak asi 60 tisic Némct, takze se dira ve statistice
trochu zalepila, k cemuz prispéli i zemreli a nezvéstni zajatci, jeZ bylo moZno snaze pridat
k Némclm.

JestliZe objektivni urceni narodnosti zajatce ptisobilo znacné potize, stanoveni
obcanstvi nebylo snazsi. V novych podminkach se ukazalo, Ze drivéjsi casté ztotoznovani
narodnosti s ob¢anstvim a jejich prehliZeni znesnadiiuje spravné hodnoceni a evidenci
zajatcl. Povalecna obnova novych statti i statnich hranic vyznam rozliSovani obou pojmi
jesté zvyraznila. Pri hledani vychodiska z této situace se zvolilo dalsi kritérium, jeZ mélo
problém vyresit - prisluSnost zajatce k armadé nepfritele. Problémy s narodnosti a statni
prislusnosti vSak nezmizely, prodluzovaly repatriacni rizeni a zatéZovaly diplomaticka
jednani. Po roce 1953 se prioritou stalo vyhradné obc¢anstvi, na novych registracnich
kartach zajatce uz narodnost viibec nefiguruje. Rozhodujicim znakem pti propousténi
zajatcl se stava rovnéz vyhradné obcanstvi.

Tradi¢ni vykazové tabulky stavu zajatct slucovaly vSechny tfi rozliSovaci znaky v jedné
strukture - uvadeély prislusnost k armadé nepritele, narodnost jako hlavni znak a ob¢anstvi
jen tehdy, pokud Slo o vztah k SSSR (pocet zajatcti, ktefi se rozhodli zlistat v SSSR; bylo jich
celkem 46, Cechoslovak ani jediny). Statistika vykazuje jen 16 evropskych narodnosti (své
misto v ni maji Cechoslovaci), ale ve skute¢nosti jich bylo v evropskych statech mnohem
vice (Vsevolodov jich napocital 53). Dochazelo k zjevnym zkreslenim, napft. jiZ v pojmu

Cechoslovak, ktery nema s narodnosti nic spole¢ného. Hodné narodnosti se skryvalo
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v kolonce ,Jini“ /Proczije/, napt. Rusové, Rusini, Ukrajinci, Zidi, Litevci aj. Nebyli
zviditelnéni a mohli tak snaze propadnout sitem trestniho zakonodarstvi SSSR.

Problémy narodni identifikace prinasely i casté zmény hranic a anexe Uzemi spojené se
zménou obcanstvi, coZ je pravé v pripadé CSR markantni. Ob&anstvi & statni prislu$nost se
tedy vztahuji vZdy k uritému déjinnému obdobi, coZ platii o sluzbé v armadé, jediné
narodnost se jevi jako pomérné staly faktor. Pro badani ma vyznam porovndani co nejvétsiho
poctu riiznych statistickych zdrojt, pro jejichz vyhodnoceni je védomi okolnosti jejich
vzniku nepostradatelné. Pokusime se problém objasnit na konkrétnich statistikach.

Nejvétsi zjistény pocet ceskoslovenskych zajatcli pochazi z posledni zndmé statistiky,
nebot stav zajatcli drZzenych v zajeti sice po valce rok od roku klesal, ale celkovy pocet
zjiSténych zajatcii rok od roku rostl, jak se zpétné zpresnovaly a doplitovaly vykazy. Podle
stavu ke 30. dubnu 1956 bylo vzato do zajeti a zaevidovano GUPWI MWD ZSRR v letech
1941-1945 celkem 69 977 zajatcli ,,podle narodnosti“ Cechoslovakd, z toho 2 generalové,
159 distojnikt a 69 816 vojaki. Celkem 65 954 zajatcl bylo propusténo, 4023 zajatcti
zemielo."

K uvedenému datu tedy nemeél byt v zajeti uz ani jediny ¢eskoslovensky zajatec. Pokud
se tyka poctu zemfrelych, tak uz ve statistice k 1. fijnu 1946 bylo napocitano celkem 4348
zemftelych zajatct, ale v tomto poctu bylo 359 internovanych, coz by zhruba mohlo
odpovidat skute¢nosti.’* Dokazuje to i jedna z mala knih mrtvych zajatct, jez uvadi jejich
narodnost, a sice kniha ¢. 25 za obdobi od roku 1941 do 1. inora 1952, ktera uvadi 3484
Cechoslovaki zemtelych v celkem 175 zajateckych taborech.'*

Je to mimoradny doklad, protoZe udava pocty zemrelych v prisluSnych oblastech i
v jednotlivych taborech, takze by mohlo byt realné dohledat v archivu podle sidla spravy
tabora i jména konkrétnich zajatct a data jejich smrti. Mame totiz k dispozici dosud jen
nékolik dil¢ich seznami zemftelych zajatc(, napt. ze zajateckého tabora v Krasnogorsku u

Moskvy." Existuje Fada dal$ich moZnosti, jak ziskat takové informace, zvlasté v regionalnich

2RGVA, f. 1p, op. 19, d. 6.

BTamtéz, f. 1p, op. 12¢, d. 19, 1. 35-36; viz téz p¥il. B.

“Tamtéz, f. 1p, op. 01oe, d. 123; kopie téZ CAW Warszawa, VIIL.800.20.399; seznam tabort a poéty mrtvych viz
pril. ¢. 18.

*FLID, 0.D.-VSEVOLODOV, V. A.: Zachoronénija inostrannych vojennoplennych na teritorii goroda
Krasnogorska. In: Tragedija vojny-tragedija plena. Moskva 1999, s.344-345; viz pril ¢. 19.
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archivech byvalého SSSR.' Je pravdépodobné, Ze v evidenci nejsou zahrnuti zajatci, ktei
zemieli béhem prepravy mezi tdbory, nemocnicemi, ,na cesté“. Pfepravu méla na starosti
specialni konvojova vojska, ktera uz v kvétnu 1942 méla 8 vlastnich tabort, 31 prijimacich
stredisek, 10 nemocnic. Fondy konvojovych vojsk se dochovaly a ¢ekaji na vytézeni."”
SloZitost a problemati¢nost vykazovani narodnosti ve statistikach zajatct, jak jsme ji
vySe prokazovali, a jeji vztah ke statni prisluSnosti ndm miize pribliZit konkrétni priklad
tireba z mésicniho hlaseni stavu zajatcii. Podle namatkou vybrané svodky hlaseni k 1. dubnu
1947 bylo v zajeti celkem 1408 osob vykazovanych podle narodnosti jako Cechoslovaci.
Ob¢anil CSR bylo z tohoto poétu ale jen 1135, ostatni byli obéany Némecka (113), Mad'arska
(73), Jugoslavie (22), Rumunska (22), Rakouska (18), Polska (2) a statni prisluSnost neslo
urdit ve 22 ptipadech. Pocet 1408 Cechoslovaki byl tedy pro statistiku zavazny, protoze
narodnost byla hlavnim rozliSovacim znakem. Ke stejnému datu se ale mezi ostatnimi
narodnostmi, pochopitelné predevsim ze statl sousedicich s CSR, objevovalo celkem 17 736
Cechoslovaka podle obcanstvi, a to: 13 841 mezi Némci, 3593 mezi Mad'ary, 275 mezi
Raku$any, 6 mezi Rumuny, 5 mezi Zidy, 2 mezi Cikany, 2 mezi Ukrajinci, 2 mezi Jugoslavci, 1
mezi Polaky, 3 mezi Turky, 3 ,Cesi“ mezi obcany SSSR a 3 ,,Slovaci“ mezi obany SSSR.™
Statistika dobie ukazuje hlavni vadu systému evidence, skryté propojovani narodnosti
a ob&anstvi. Kromé smyslenych narodnosti (Cechoslovaci, Jugoslavci, Raku$ané) je zajimavé
nahlé uziti skute¢nych narodnosti Cechti a Slovakd, kdyZ se jednalo o jejich vztah k SSSR.
Charakteristické je vy¢lefiovani Zidd a Cikant, diisledné provadéné ve vétsiné ve statistik.
Vyjimecné rozliseni Cechii a Slovakii Ize zjistit i v nékolika jinych pripadech, nap¥. ve
zpétném piehledu poctu zajatctli za celou valku z ¢ervna 1945. Z celkem 2 milionti 658 tisic
469 zajatci evidovanych ve stavu ke 26. 6. 1945 bylo podle narodnosti zjisténo 16 900
Cechii a 12 116 Slovakd. Tato statistika je vyjime¢né pestra a je$té propletenéj$i nez
obvykle - vedle Némct jsou zde samoziejmé Rakusané, ale napft. vedle Jugoslavcti jsou tu
samostatné tézZ Srbi, Slovinci, Chorvati i Bosnci, vedle Francouzu i Alsasané-Lotrinci, vedle

Rumunt Moldavani, Zidé jsou uvedeni v kolonce , Zidé riiznych stata“.*

6Napt. Statni archiv Karagandinské oblasti Republiky Kazachstan informoval v roce 1997 CR o tom, Ze ma ve
fondech podrobné tidaje o 100 Cesich a Slovacich zemfielych ve Spasském taboie ¢. 99 a osobni spisy asi 400
¢s. zajatcl. Neni zndmo, zda této nabidky bylo vyuzito.

YJELISEJEVA, N. Je.: ,Otvetvennost za smertnost..., c.d., s. 72.
8Kopie CAW Warszawa, VI11.800.20.309, s. 141-151.
RGVA, f. 1p, op. 01e, d. 15a, 1. 69-73.
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Naprosta vétsina statistik viak Cechy a Slovaky nerozli$uje a bere je jako Cechoslovaky.
Napfr-. statistika z 1. ledna 1950 uvadi, Ze na formovani ceskoslovenského narodniho vojska
bylo propusténo 9889 zajatci, z toho 7708 Cechoslovakd, 983 Ukrajincti, 29 Rumund, 1
Francouz, 2 Cikani, 3 Jugoslavci, 14 Némct, 2 Polaci, 4 Rusi, 1 Rakusan, 25 Mad'artia 1117
Zid@ (potadi dle originalu). Zaroveri se ale uvadi, Ze na formovani polského vojska byl
vyé¢lenén 1 Cechoslovak, do rumunského vojska 13 Cechoslovaki, do madarského vojska 2
Cechoslovaci, do jugoslavského vojska 45 Cechoslovakii.?’ Je zi'ejmé, Ze v naprosté vét§iné
piipadii nebude rozli$eni Cechii a Slovaki bez nahlédnuti do osobnich spisti moZné, a ani
tehdy nebude je$té zcela pritkazné. Udaje o misté narozeni a bydlisti vséak mohou byt
pomocnym kritériem, obsahuiji je i nékteré repatriacni seznamy.

Treti zplsob vykazovani se tykal ucasti zajatce v nepiatelskych armadach. Statistika
z listopadu 1945 uvadi, Ze v némecké armadé slouzilo celkem 47 375 Cechoslovakd a 1270
Zakarpatskych Ukrajinci (ale téz napi. 46 856 Polakt, 20 329 Francouzt ¢i 16 034
Jugoslavcii). V mad’arské armadé jsou vykazani kupodivu pouze Mad'ati a Zidé, o Slovacich
ani zminka. TotéZ se tyka ostatnich vykazovanych armad - rumunské, italské, finské a
japonské, slovenska ve statistice chybi.*

Uéast ¢eskoslovenskych obéanti v neptatelskych armadach je prokazatelnd, i kdyz
s jejich narodnosti stejné jako s obcanstvim to nebyvalo jednoznacné. Formalni hledisko
Cechy v zajeti ani nepFipousti, protoZe jako Cesi nemohli byt do némecké armady viibec
zatrazeni. V Ceské i némecké literature se uvadi, Ze do valky bylo zmobilizovano asi pul
milionu sudetskych Némcd, a pravé mezi nimi Ize hledat vétSinu z onéch témér sedmdesati
tisic ,éeskoslovenskych” zajatcti.?? Jedinou vyjimkou mohli byt Cesi jako prislugnici
protektoratniho tzv. vladniho vojska v Itdlii, ale ti nebyli na vychodni fronté viibec
nasazeni.”® I kdyz tedy vSichni vojaci z protektoratu a pohrani¢nich Gzemi ¢eskych zemi
pripojenych k Ri$i rukovali do némecké armady jako Némci, v zajeti se na svou prislu§nost

k predvalecnému Ceskoslovensku radi rozvzpomnéli. KdyZ se napf. jednalo o propusténi

“Tamtéz, f. 1p, op Ole, d. 81, 1. 25-26.
#'Kopie CAW Warszawa, VII1.800.20.309, s. 29-30.

vsv

22y, Kural - Z. Radvansky: ,Sudety” pod hdkovym kiizem, Usti nad Labem 2002, s. 88. Zde odkazy na némeckou
literaturu odhadujici padlé a zemrelé némecké vojaky z ¢eskych zemi na 175 tisic osob, z toho asi 8 tisic

z Protektoratu.

ZNapt. TRAPL, M.: Ceskd politickd emigrace ve 20. stoleti (1914-1989). Srovnani generaci. In: Cesi za hranicemi
na prelomu 20. a 21. stoleti. Ed. K. Hruby a S. Broucek. Praha 2000, s. 38, 43.
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zajatcl do ceskoslovenského vojska budovaného v SSSR, hovortilo se uz v roce 1943 zcela
jednoznacné téz o Cesich a Slovéacich, ¢i o zajatcich Ceské a slovenské narodnosti, slouzicich
v armadé némecké a mad’arské, prip. slovenské.*

Je zndmo, Ze do némeckého vojska byli proti své viili zafazovani i mnozi Cesi
z Hlucinska a TéSinska, jak to umoznovaly némecké zakony a specificka narodnostni
politika okupantti. Postihlo to nékolik desitek tisic mistnich obyvatel, na Tésinsku
piredevsim Polakd, jimz byl po valce vétSinou umoznén navrat k ptivodni narodnosti a
k predvale¢nému obcanstvi.”® Méné se vi o ¢eskych Chorvatech z jizni Moravy (Frélichov,
Novy Prerov, Dobré Pole), potrestanych po valce vystéhovanim na severni Moravu.?® Nasli
jsme jich nékolik v repatriac¢nich seznamech. Mnohem pocetnéjsi byli prisluSnici ceské
mens$iny pfimo z Chorvatska-Slavonie. Po roce 1918 se Cesi, ktefi méli uherské
(chorvatské) obcanstvi stali jugoslavskymi statnimi prislusniky, ostatni ziskali ¢s. obCanstvi
(pocatkem tricatych let jich bylo témér 14 tisic). Po vzniku Nezavislého chorvatského statu
byli Cesi v Chorvatsku oddéleni od Cechitl v Jugoslavii a jejich postaveni se zkomplikovalo,
coZ mohlo vést i k ii¢asti v armadé, pirestoZe mnoho mistnich Cechii a Slovaki bojovalo
radéji na strané partyzand.?” V podobné situaci byli Cesi v Jugoslavii, Zijici v nékolika
osadach kolem hospodatského centra Bela Crkva. Rovnéz Cesi v ¢asti Banatu piidélené
Trianonskou smlouvou Rumunsku (7 obci) museli rukovat, ale do rumunské armady. To se
netykalo jen Cechii v Banatu, je$té po valce Zilo v Rumunsku skoro 60 tisic krajan, z toho
15 tisic Cechti. Etnografové se zmiiiuji, Ze rumunské Cechy sluzba v armadé na strané
Némecka téZce postihla, a Ze méli je$té vice nezvéstnych nez padlych.?® Statistiky o vysokém
poctu zemielych Rumunii v zajeti v SSSR to potvrzuji. K doplnéni obrazu Ize pripomenout i
¢eskou komunitu v polském Zelové na LodZsku, po niZ jsme také nasli stopy v evidenci
zajatcl némecké armady.

Samostatnou kapitolou je otazka repatriace vale¢nych zajatct do vlasti a cely okruh

problémi s ni spojeny. Podle jedné z poslednich statistik si miizeme udélat predstavu o

**Napf. Dokumenty a materialy..., c.d., dil 4, sv. 1, s. 356, 375 aj,

BliZe napft. PLACEK, V.: Prajzdci aneb k osudiim Hluc¢inska 1742-1960. Hluc¢in-Kravate 2000; BORAK, M.:
Svédectvi ze Zivotic. Té$insko za druhé svétové valky a okolnosti Zivotické tragédie. Cesky Tésin 1999.

2Nedobrovolnd cesta, z které neni ndvratu. DEN 24.11.2001, Vikend, s. 17.
’HEROLDOVA, 1.: Vystéhovalectvi do jihovychodni Evropy. Ce$i v ciziné, sv. 9, Praha 1996, s. 75-78.

BSECKA, M.: Cesi v rumunském Bandtu. Cesi v cizing, sv. 8, 1995, s. 101-102; Ta%: Cesi v Rumunsku. TamtéZ, sv.
9, 1996, s.100.
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pohybu ceskoslovenskych zajatcii v jednotlivych letech. K 1. lednu 1950 zlistavalo v zajeti
uz jen 425 zajatctli a celkem 65 648 jich bylo dosud propusténo a repatriovano. Podle
jednotlivych let probihalo propousténi takto: v roce 1943 - 750 zajatcti, v roce 1944 - 8255
zajatcl, v roce 1945 - 43 498 zajatcli, v roce 1946 - 11 796 zajatcti, v roce 1947 - 1127
zajatcd, v roce 1948 - 169 zajatcq, v roce 1949 - 53 zajatci. *° Diplomaticka jednani o jejich
propusténi nejsou bohuzel dosud néleZité zpracovana.*

To vlastné plati o celé problematice vale¢nych zajatcti pochazejicich z izemi dnesni CR
¢i nékdejsi CSR, kterou jsme zde mohli zachytit jen v hrubych obrysech. Vzhledem
k provedené excerpci vétSiho mnozZstvi statistickych tdajl eviden¢niho oddéleni GUPVI
z fondd RGVA lze piredpokladat, Ze budou v nejblizsi dobé vyuZity v samostatné dil¢i studii.
Zachytit a nalezité zhodnotit cely okruh problémi je vSak vzhledem k naro¢nosti badani na

Cas a financ¢ni prostiedky otazkou spiSe vzdalené budoucnosti.

2RGVA, f. 1p, op. Ole, d. 81, 1. 22-24.

39Blize viz POLISENSKA, M.: Pohlceni masinérii stalinské moci. Ceskoslovensti obéané v sovétskych zajateckych
a internacnich taborech a ministerstvo zahranicnich véci 1945-1949. Mezinarodni politika 15, 1991, ¢. 11, s.
26-27; Taz: The Deportation of Czechoslovak Citizens to the Soviet Internment and Prison Camps, and the
Struggle for their Repatriation, 1945-1949. Bohemia 39, 1998, ¢. 2, s. 371-381.
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Soupis 175 taboria v SSSR, v nichZ zemi‘elo v dobé do 1.2.1952 celkem 3484 ¢Cs. val.

zajatcl

Pocet mrtvych, Cislo a sidlo tabora:

40 - 26, Jandizan, Uzbecka SSR

60 - 27, Krasnogorsk, Moskevska oblast
3 - 29, Pachta-Aralskij, Kazasska SSR

7 - 35, Trojekurovo, Rjazariska o.

7 - 53, Aleksinskij, Tulska o.

9 - 56, Bobrujskij, Béloruska SSR

49 - 58, Temnikovskij, Mordovska ASSR
16 - 62, Kijevskij

14 - 64, MarsSanskij, Tambovska o.

14 - 68, Potanninskij, Celjabinska o.

2 - 74, Oranskij, Gorkovska o.

5 - 75, Rjabovskij, Udmurtska ASSR

11 - 82, Voronéz

30 - 84, Asbestovskij, Sverdlovska o.

6 - 93, Tjumen

1-97, Jelabuga, Tatarska ASSR

111 - 99, Spasozavodskij, KazaSska ASSR
32-100, Zaporozje

40 -102,Celjabinsk

18 -107,Kaluga

7 -108, Beketovskij, Staliningradska o.
80 -110, Korostén, Zitomirska o.

23 -115, Armjanskij

11 -117, Gorkovskij

1-119, Zelenodolsk, Tatarskia ASSR

15 -120, Petrovodsk

6 -125, Lisicansk, VoroSilovgradska o.

7 -126, Nikolajevskij, USSR

13 -130, Asinskij, Baskirska ASSR

5 -135, Achmetskij, Estonsko

3 -137, Volsk, aratovski o.

54 -144, Kadijevka, Vorosilovgradska o.
19 -145, Kursk
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4 -146, Mjussersk, Gruzinska SSR

7 -147, Pjatigorsk, Stavropolsky kraj
22 -148, Krasnodar

5-149, Charkov

6 -153, NiZnij Tagilskij, Sverdlovska o.
6 -158, Cerepovec, Vologdska o.

11 -159, Odésa

17 -163, Stalingrad

14 -165, Juzskij, Ivanovska o.

2 -166, Pitkaratskij, Karelo-Finska SSR
20 -168, Minskij

2 -177, Cernigovskij

7 -177, Kystymskij, Celjabinska o.

17 -181, Zakavkazskij, Gruzinska SSR
36-182, §achtinskij, Rostovska o.

11 -183, Borisovaskij, Minska o.

10 -188, Radinskij, Tambovka o.

6 -189, Orsa, Vitebska o.

3 -190, Vladimir

4 -193, Sokolovskij, Vologdska o.
1-195, Vilnjus

6 -198, Kisinévskij

6 -199, Novosibirskij

6 -200, Alatajevskij, Sverdlovska o.
20 -204, Astrachan

4 -207, Molotov

3 -211, Solombalskij, Archangelska o.
23 -212, Segezskij, Karelo-Finska o.
5- 213, Sjaskij, Leningradska o.

4 -215, Sredné-VolZskij, Uljanovska o.
16 -216, B. Bolockij, Kalininska o.

73 -217, Kramatorsk, Stalinska o.

4 -218, Smolensk
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14 -223, Chanlarskij, AzerbajdZanska SSR
1 -232, Gelsindorfskij, Drogoby¢ska o.
6 -234, Krasnoglinskij, KujbySevska o.
11 -235, Novotrickij, Ckalovska o.

4 -236, Avcalovskij, Gruzinska SSR
1-237, Groznyj

4 -238, Saratov

9 -241, Simferopol

92 -242, Komsomolskij, Stalinska o.

4 -245, Uralskij, Sverdlovska o.

17 -251, Rostovskij

23 -252, Bezecy, Brjanska o.

2 -253, Vinnica

2 -254, Sestroreck, Leningradska o.
91 -256, Krasnyj Luc¢, VoroSilovgradska o.
6 -257, Magnitogorsk, Celjabinské 0.
13 -260, Orskij, Ckalovska o.

5-263, Orel

2 -265, Volzskij, Marijska ASSR

6 -270, Borovici, Novgorodska o.

28 -275, Lvov

2 -276, Jaroslavl

4 -277, Riga

54 -280, Donbasskij, Stalinskja o.

2 -282, Pereslavskij, Jaroslavska o.

4 -284, Brest

14 -285, Nelidovskij, Velikolukska o.
1 -288, Farchadskij, Uzbecka ASSR

2 -289, Jarve, Estonsko

1-292, Dvinsk, Litva

6 -296, Kaunas, Litva

17 -299, Simferopol

2 -300, Volosovo, Leningradska o.

3 -304, Stanislav

5-307, Kirov

1-313, Degtjarskij, Sverdlovska o.

9 -314, RZevsKij, Sverdlovska o.

7 -315, Dnépropetrovsk

5 -319, Cernikovskij, Bagkirska o.

3 -320, Kulebakskij, Gorkovska o.
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2 -322, Slancevskij, Leningradska o.
9 -323, Tulskij

2 -324, Ivanovskij

1 -326, Brjanskij

3 -330, Akmolinsk, Kazasska ASSR
5-337, Zlatoust, Celjabinské 0.

1 -338, Atkarsk, Saratovska o.

12 -339, Leningrad

8 -356, Tagangor, Rostovska o.

1 -358, Otvazninskij, KujbySevska o.
1 -361, PrivolZzskij, Stalingradska o.
3 -362, Krasnooktrjabrskij, Stalingradska o.
2 -363, Murmansk

5 -388, Stalinogorsk, Moskevska o.

4 -390, Litovskij

3 -393, Névskij, Leningradska o.
21-399, Penza

3 -401, Golicinskij, Moskevska o.

1 -406, Mcensk, Orlovska o.

1 -414, Berezanskij, Kijevska o.
1-415, Artémovskij, Stalinska o.
1-417, N. Moskovskij, Dnépropetrovska o.
9 -447, Pudons, Karelo-Finska o.

1- , KaniSc¢evskij, Rjazanska o.

34 -503, Kemerovo

2 -511, Altajskij kraj

4 -525, Stalinsk

2 -526, AnZero-SzdzZenskij, Kemerovska o.
3 -531, Sverdlovskaja obl.

2 -, Unzenskij ITL, Gorkovska o.
1- ,Ustvymlag

4 - ,1/0 UPVI, Moskovskaja o.

1- , Kozlovskij

7 -, Aktjubinskij, Kazasska ASSR

2 -, KyStymskij

4 -100, Susloncerskij, Marijska ASSR
1 -280, Sandarskij

23 - 56, Chobotovskij

1522- 81, Chrenovoje

18 - 62, Novochoperskij
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4 - 98, Kapustin Jar, Stalingradska o.

3 - 72, Sjavskij

6 -241, Bereznikovskij

1 -144, Charkovskij

2 - 24, neuveden nazev

6 -101, Vjatskij, Kirovska o.
4 -103, Belcevskij

3 -104, Benderskij

8 -112, Berdicevskij

1 -155, Uvinskij

16 -123, Urjuponskij

21 -139, Umariskij

1-169, Nekrasloveckij

7 -172, Koltubanskij

2 - 38, Reninskij, [zmailovska o.

Ucetnyj otdel gruppy MVD SSSR
Zurnal u¢eta Ne 25

14 -194, Samborskij
1-427, Kosogorskij
1 -357, Armjanskij

6 - 50, Frolovskij, Staliningradska o.

2 -407, Obojanskij

14 -428, Saturskij

5 -412, Merefskij

4 - 90, Puskinskij

17 - 59, Malo-]aroslavskij
2 -178, Rjazanskij

7 -154, Ljublinskij

10 -297, MoZajskij

2 -243, Polockij

1 -346, Gubachinskij

smertélnosti vojennoplennych byvsich jevropejskich armij po lagerjam MVD

(narastajusScim itogam),

nacato 1941 god, okonceno 1. 2. 1952 g.

GVA Moskva, f. 1 p, op. 01-0e,d. 123
CAW Warszawa, f. VII1.800.20399
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